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Zarys tresci. W artykule przedstawiono powstanie i rozw6j idei zwiazanej z pojeciem Mittel-
europa w niemnieckiej my$li politycznej i geograficznej. Przypomniano opracowania twércow tej
koncepcji, takich jak J. Partsch czy E Naumann, a takze ich kontynuettendiw;, ktérych dokanania
w tej dziedzinie byly istotne. Réwmocze$nie zwrécono uwage na konsekwencje geopolityczne tej
glognej koncepaji, ktéra odegrala istotng role w historii XX wieku.

Stowa kluczowe: geopolityka, Mitteleuropa, Niemcy

W XIX i na poczatku XX wiieku powstaly w Niemczech liicane tieorie i jpseudo-
teorie geopolityczne, nawigzujace do takich poje€ i idei jak ,przestrzeri zyciowa"
(Lebensraumy), konieczno$¢ ,.ekspansji na wsch6d” (ivang nacth Osten)), ,nar6d
pozbawiony przestrzeni” (Valk ohne Raumy), wiadza i przestrzen™ (Macht und
Raum)) czy idea wiiclkiej przestrzeni” (Die grossraum Idee) - koncepcje wzywa-
jace do polaczenia wszystkich Niemcow w jednym parfistwie (Ein Valkeitn S3tagt),
wykorzystujace doktryne ,krwi i ziemi" (Blut und Boden), ,,dopasowywania prze-
strzeni” (Raumanpassungsant) oraz zaleznosci miedzy ,terytorium narodowym
a kulturowym” (Valksboden und Kulturbodem)) itp. Propagowaly one zazwyczaj
hasta dominacji narodu niemieckiego w Europie oraz usprawiedliwiaty wojny
jako wiasciwg droge do realizowania zamierzonych celéw politytcznych.

Twaorzono jednak réwniez teorie i projekty terytorialne, ktérych wymowa poli-
tyczna byla mniej jednoznaczna, aich warto§¢ merytoryczna pomimo uptywu cza-
su nie stracita na aktualnogci. Sq one obiektem rozwazan oraz dyskusji i kontro-
wersji nautkowych. Kwiestia bez watpienia istotna, a przy tym bardziej neutralng
ideologicznie jest m.in. delimitacja oraz problematyka tzw. ,Mitteleuropy”, czyli
$rodkowej Europy. To niemiieckojezyczne pojecie w ciagu ostatnich stu lat bylo r6z-
nie rozumiane przez badaczy niemieckich, polskich, czeskich, wegierskich czy
rosyjskich, a podejécie do niego bylo uzaleznione nie tylko od narodowosci
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badaczsy, ale i od doraznych uwarumkowari geopolitycznych. Traktowano je
wymiennie bgdz jako wydzielony region geograficzmy, bgdz jak konkretny pro-
gram polityezno-terytorialiny

Wéréd prekursoréw Mitteleuropy byli wybitni geografowie niemiiecey. Tym-
czasem w Polsce zainteresowala ona gléwnie historykéw i politollogdis. W$r6d
polskich geograféw nie jest zbyt znana i sady o niej sg do§¢ uproszczone. Z tego
powodu warto przypomnie¢ te glo$ng koncepcje teoretyczng, ktéra obecnie w
warunkach nasilajgcych sie proceséw integracyjnych w Europie moze nabraé
odmiennego znaczenia pojeciowego i politycznego.

Jednym z twércéw pojecia Mittefeuropa byt niemiecki geograf Joseph Partsch
(1851-1925)". Cale swe zycie zawodowe ten uczony zwiazat z oérodkiem wro-
clawskim i wiele prac poswiecit problematyce geografiicznej Slaska®. Opublikowat
onw 1904 r. obszerng ksigzke pt. Mitteleunepa:. Bylo to dzieto wyjgtkowe nie tylko
ze wzgledu na swojg objetos¢ (463 stron), lecz réwniez z powodu ujecia tematu
i wartosci merytorycznej. Wezesniejsze monografie dotyczyly zazwyeczaj poszcze-
gblnych panstw;, wzglednie kontyneni@a: W tym przypadku na podstawie z géry
przyjetych zalozefi metodycznych autor wyodrebnil obszar, ktéry przedtem geo-
grafowie zaliczali do odrebnych jednostek fizjograficcznydh i antropogeograficz-
nych. Po przyjeciu odpowiedniej procedury delimitacyjnej Partsch dokonat jego
precyzyjnego 1 wielowgtkowego opisu. Wartosé ksigzki polegata na tym, ze bylo to
dzieto kompleksowe, obejmujace catoksztatt zagadnien z zakresu geografii fiizycz-
nej, uzupetnione informacjami z geografli spoteczno-kulturiowej. Ponadto miato
bogatg ilustracje kartograficzng. Poswigcone bylo terytorium potozememu migdzy
zachodnig atlantyckg Europg a kontynentalna Rosjg oraz miedzy czferema
morzami: na pétnoey Baltykiem i Pétnocnym 1 na potudniu Czarnym i Adriaty-
kiem, Dla tak wydzielonego obszaru Partsch przyjat znany w geografii niemiec-
kiej, ale malo wykorzystywany termin Mitteleuropa. Dzieki tej ksigzce pojecie to
stato sle znane 1 od tego momentu weszlo w powszechny obieg naukewy

Do omawianego regionu zaliczyl Rzesze Niemiecka, Cesarstwo Awstro-
Wegierskie tacznie z Bosnis, na péinocy Belgie i Holandie, na poludniu Szwajca-
rie, zaé na potudniowym wschodzie 6wczesna Serbie, Rumunie i Bulgarie®.

! Joseph Partsch urodzil sie w Szklarskiej Porcbie (Schreiberhau), giizie jego ajcisc byt dyreldiarem
huty szkla , Josephimenhutte” (pézniejsza huta ,,Julia”). Po ukoficzeniu szkoly Sredniej wstapit na Wiydziat
Geografiiczno-Historyczny Uniwersytetu Wroctawskiego. Opiekowat sie nim znany geograf niemiecki Carl
Neumann (1823-1880). Po ukoficzeniu studiéw Partsch rozpoczat kariere akademicka i naukowa. Tytut
profesara zwymynego uzyskat w 1884 roku. W trakcie swojej dizidtdinasaima Ulninearsytadie Wiratlavadkim
napisal, poza wspemniang, Miitteleuropg, szereg ksiazek dotyczacych geografii fiizyezrea)i reegooniireg).

2 W Instytucie Geografii w Ligsku z okazji 150 rocznicy urodzin Partcha odbyly sie 7-8 11 2002 r.
uroczystosei jubileuszowe oraz konferencja nautkowa. Wzieli w niej réwniez udziat geografowie polscy
z Umwersytetu Wroctawskiego. Ukaranowaniem tego seminarium byla ksiazka wydiana pod redakejq
H.P, Brogiato i A. Mayra (2002). Znajdiuj3 sie w niej opracovwuania po$wigcone dorobkowi naukowemu tego
wielkiego geograffa niemieckiego. Miigdizy iimmymi wiaszatmytm artylkuile amdviione paglathy wiidlu
niemieckich na kwestie Mitteleunagy;, w tym réwniez dorobek naulkowy Partscha (Schultz, 2002).

% W pézniejszym juz czasie (1914) J. Partsch dokaczyt do tego terytorium Kidllestwo Pallskie, rosyjskie
gubernie nadbaltyckie oraz Besarabie.
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Wykorzystujac swoja wiedze z zakresu geografii fizycznej, dokonat wszechstron-
nej analizy nie tylko catego tego terytorium, ale i jego zasadniczych czesci skia-
dowych. Pomimo Ze wydana ksigzka miata rzeczowy charakter naukowyy, a autor
unikat poruszania kwestii politycznych, wymowa opracowania byta jednoznacz-
na: w centrum Europy znajduje sie odrebna kraina geograficzna, odrézniajaca
sie swoja specyfika fizyczng i kulturowsg od otoczenia (ryc. 1). Na jej terytorium
dominuje naréd niemiecki, predestynowany do roli przewodniej. Integracja tego
obszaru jest konieczno$cia dziejows. Sprzyjajg jej uwarumkowania geograficzne
(klimat, hipsometria, uktady hydrograficzne itp.), ktére dzialajq spajajgco i two-
rzg warunki umozliwiajace ukonstytuowanie sie wielkiego panstwa, ktére moze
sta¢ sie wiodgeym mocarstwerm europejskim.

Ryc. 1. Mitteleuropa wedtug J. Partscha
Mittellewnapa after J. Partsch
Zrédto (Source): Partsch, 1904

Pojecie Mitteleuropa: zostato powszechnie przyjete nie tylko wsréd badaczy
i specjalistdw, lecz réwniez w publicystyce politycznej, a nawet w liiteraturze
popularnej. W miare uplywu czasu tracifo swoje pierwotne znaczenie i nabiera-
o wieloznaczno$ci zaréwno w sensie politycznym, jak i geograficznym. W p6z-
niejszym okresie bylo inaczej rozumiane przez dziataczy politycznych i naukow-
céw niemieckich, odmiennie za$ przez badaczy polskich. Ci ostatni bardziej
dostrzegali w tym pojeciu koncepcje ideologiczng niz konkretny obszar zakreslo-
ny na terytorium Eutopy.

Nalezy wyraznie podkreslié, Ze przed ukazaniem si¢ ksigzki Partscha wielu
badaczy niemieckich zajmowato si¢ Europa Srodkows jako wyadirgbnionym
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obszarem, nad ktérym pelng dominacje powinny uttzymywac¢ Niemcy. Mozna
wskazaé na twoérczos¢ F Lista (1789-1846), prekursora geopolityki niemieckiej,
ktéry postulowat utworzenie unii germarsiko-madizianskiej jako trzonu Miiteleu-
ropy. Miato to byé krokiem wstepnym do opanowania Batkandw. Podobne pogla-
dy prezentowal P de Lagarde (1827-1891)" dla ktérego opanowanie érodkowej
Europy miato stanowié podstawe do stworzenia imperialnych Niermiec®. Wedlug
autora Mitteleuropa musi byé krajem rzgdzonym przez Niemcdw. Do prekurso-
réw koncepcji Mitteleuropy nalezy zaliczy¢ réwniez C. Frantza (IS17-1891).
Prezentowal on podobnie jak Partsch poglady bardziej konserwatywne, mniej
nacjonalistyczne. Wedtug niego Mitteleuropa miata byé konfederacjg parstw
srodkowoeuropejskich przy pozostawieniu poszezegdlnym panstwom fozsamosei
kulturowej 1 petnej autonomiii. Byt zwolkennikiem uzyskania przez Polske niepod-
leglosei, bowiem widziat w niej sojusznika w konfrontacji z Rosja.

Tematyka zwigzana z Europa Srodkows, nie byla obca czolowym klasykom
geopolityki, takim jak F. Ratzel* i A. Kiirchhoff’. Pierwszy z nich widzial Mitte-
leurope miedzy Alpami a Morzem Pélnocnym i Baltykiem, na wschodzie zas sie-
gajaca po Morze Czarne. Obszar ten wedtug Ratzla jest zespolony przebiegiem
Renu i Dunaju.

Kiryteria bardziej etniczne preferowat znany geograf niemiecki H. Wagner
(1840-1929). Wedtug jego koncepcji z 1883 r. niemiecka Mitteleuropa powinna
obejmowaé Cesarstwo Niemieckie, niemieckojezyczng cze$¢ Awstrii, Czechy
z Morawanmi, Belgie i Holandie z niewielkg czedcig p6lnocno-wschodniej Francji.
Do jej terytorium wigcza takze obszary Ki6lkestwa Polskiego polozone po zachod-
niej stronie Wisty wraz z p6inocng cze$cig Mazowsza oraz Prusy Wschodnie. Tak
zarysowana jednostka terytorialna siegata od Bratystawy (Preszburga) po Kanat
La Manche i od Kiigjpedy po Berno (ryc. 2).°

Bezposrednio po ukazaniu sie ksigzki Partscha wybitny geograf niemiecki
Alffred Hettner (1859-1941) przedstawvit wlasng wizje Mitteleunayyy. Byla ona
dosé schematyczna i w og6lnym zarysie przypomniata koncepcje H. Wagnera.
Warto jednak zaznaczyé, ze zasieg zaproponowanej przez autora jednostki tery-

* Wiasciwe nazwisko P. de Lagarde brzmialo Paul A Bétticher. Byt on profesarem w Getyndze.

S Stabilizacja i pokéj wedhug tego autora zapanuja w Europie gdy: _Niemcy bedy siega¢ od Ems do
uj$cia Dunaju, od DZwiny do Triestu, od Metz do Bugu, gdy zjednoczone sity niemieckie pokenajg Fran-
cje i Rosje. Poniewaz caly $wiat chce pokoju musi zaakeceptowaé Niemey w takich granicach” (Wolff-
Powseska, 1979, s. 51).

§ Friedrich Ratzel (1844-1904), jeden z twércéw geopolityki, zwigzany byt z oérodkami akademicki-
mi w Manachium i Lipsku. Postrzegat panstwa jako twor ewolucji, w ktérych stata ekspansja jest rzeczg
namralna,. W takiej sytuacji Niemey powinny zmierzaé¢ do potegi poprzez rozwdj terytorialny i aneksje
prowincji znajdujacydh sie w panstwach sasiadujacych.

7 Alffred Kiirchhoff (1838-1907) urodzit sie w Erfurcie w mieszanej rodzinie niemiecko-francuskiej.
Wylidadat geografic na Alkademii Wigjjamnej w Bailinie. Neastgpnie hythprefesoran w iidle.
poglady edmienne niz F. Ratzel. Zajmowat sie m.in. relacjami miedzy parfistwem a narodem w ujeciu
historycznym.

8 Zamieszczona w niniejszym artykule strona kartograficzna prezentujaca kancepcje amawianych
autoréw powstata na podstawie cyldu map zawartych w opracowaniu H.D. Schultza (2002).
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torialnej byt znacznie obszernigjgzay. Na wschodzie dolaczono do obszaru bedace-
go pod kuratelg Niemiec cate dorzecze Wisly, na potudniu Szwajcarie, na péino-
cy za$ caly Pélwysep Jutlandizki (ryc. 3).

Ryc. 2. ,Gammanska Mitteleuropa” wedtug H. Wagnera (1883 r.):
1 - Miitielleuropa, 2 - Lotaryngia i ,Opszar- Wiisky™
“Germanie Mitielunepa!”, after H. Wagner (1883):
1 - Mitteleuropa, 2 - Latharingia and "tie Vistula @area™

Zrédio (Source): Brogiato i Mayr, 2002

W okresie poprzedzajacym 1 wojne $§wiatowa, przy napietej sytuacji na Balka-
nach powstala koncepcja maksymalistyczna, w ktérej duza cze$é¢ komtymentu
europejskiego znalazta sie w granicach ,Wielkich Niemiec” i ,Cesarstwa Habs-
burgéw”. Tworca jej byt R. Tannenbeng”, ktéry przewidywal totalne zwyciestwo
nad Rosja oraz odepchniecie Francji od Renu. W skladzie Wiielkich Niemiec”
znalazly sie oprécz Cesarstwa Niemieckiego Szwajcaria, Belgia i Holandia,

° Wiasciwe nazwisko tego autora to Rudolf Martin (1867-1916).
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Rye. 3. Mitteleuropa wedtug A. Hettnera (1907 r.): 1 - Mitteleuropa, 2 — Kraj Wisly
Mitielleanopa after A. Hettner (1907): 1 - Mitielearega;, 2 ~ Land of the Viigtula
Zrédlo (Source): Brogiato i Mayr, 2002

wschodnia cze$¢ Francji, za$ na p6inocnym wschodzie cata Biatoru$ i kraje bat-
tyckie az po Zatoke Fifiska. W granicach ,Wiidlkich Niemiec” autor umie$cit réw-
niez Wieden, Prage, Bratystawe i Zagrzeb; trudno zrozumieé oddzielenie tych
miast od Cesarstwa Habsbung@m. Zasieg terytorialny Cesarstwa Awstro-Wegier-
skiego pozbawionego swoich zachodnich prowingcji jest tez niezmiernie rozlegfy,
gdyz obejmuje cate Balkany (bez Grecji), Kr6lestwo Polskie oraz Ukraine, siega-
jac az po Morze Azowskie. Wyodirebniona niewielka enklawa przy uj$ciu Dunaju
do Morza Czarnego zostal wiaczona do ,Miielkich Niemiec™ (ryc. 4). W tej catko-
wicie utopijnej wizji zasieg przestrzenmy Mitteleutopy nie jest ograniczony zad-
nymi wzgledami politycznymi, fizjograficznymi czy prawnymi. W ksigzce pt.
Grass Deutseiland! (1911) zamiescit na okladce mape z zaznaczonymi obszara-
mi, ktére powinny znalez¢ sie pod niemiecka kuratela. Nie liczge terytoriéw
europejskich w sktad ,Wiielkich Niemiec” wchodzit caly Bliski Wschéd, nastep-
nie w Ameryce Poludniowej miedzy innymi: Argentyna, Chile, Paragwaj i Uru-
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Ryc. 4. Wielkie Niemcy i Cesarstwo Habsburgdw wedtug R. Tannenberga (1911 r.)
1 - Wielkie Niemcy, 2 - Cesarstwo Habsburgow

Greater Germany and the Habsburg Empire after R. Tannenberg (1911)
1 - Greater Ganmany, 2 - the Habslurg Empiire

Zrédio (Source): Brogiato i Mayr, 2002

gwaj, duza cze$¢ Centralnej Afryki z Madagaskarem, nastepmie na Dalekim
Wschodzie Indonezja i Poludniowo-Wschodnie Chimy. Daleka od mozliwoSci
realizacji koncepcja $wiadczyla o atmosferze w Niemczech w momencie zbliza-
nia sie konfrontacji z przeciwnikami na zachodzie i wschodzie kontynentu euro-
pejskiego. Tak nieodpowiedzialne przecenianie wiasnych sit musialo doprowa-
dzié do katastrofy militarnej, a nastepmnie politycznej.

Powyzsze indywidualne koncepcje autorskie okreslajace zasieg przestrzenny
Mitteleuropy nie odegraty duzej roli politycznej. Miaty charakter do$¢ abstrakeyj-
ny i znane byly jedynie badaczom zajmujgcym sie lub interesujacym sie geogra-
fig. Zupelnie inny charakter miata ksigzka napisana przez znanego dzialacza
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Ryc. 5. Projekcja Mitteleuropy w czasie 1 wojny $wiatowej wedtug E Naumanna (1915 r.)
1 - aleszar rdzeniowy Miitteleuropy, 2 - Bulgaria i Turcia w 1917 r.,
3 - przyszle paristwa w skladzie Mitteleuteny, 4 - Belgia
A projectian ffiar Mitteleuropa made affitear E Neaumann during Wiardd War One @in 1915)
1 - core area of Miltellearopa, 2 - Bulgrria and Turkey in 1917,
3 - fukure states making up Mitteleuropa; 4 - Belgiom
Zrédlo (Source): Brogiato i Mayr, 2002
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politycznego F. Naumamna!®. Ukazala sie juz w okresie 1 wojny $wiatowej,
w czasie niemieckich sukceséw militarnych na froncie wschodnim w keficu
1915 r. Jej tytut byt identyczny jak dzieta Partscha: Mitteleunopal™. Ksigzka stata
sie od razu glo$na, a w miare uplywu lat jej znaczenie jeszcze wzrastalo. Wywwar-
ta duzy wplyw na poglady licznej rzeszy geograféw niemieckich. Byla wielokrot-
nie omawiana i cytowana, stajac sie podstawsg ideows i twércza do dyskusji
naukkowych™. Nie tylko odegrata duzg role w poszerzaniu wiedzy o sytuacji
w Europie Srodkowo-Wischodniej, lecz réwniez wplywata na zamierzenia wiadz
niemieckich wobec wschodnich sgsiadidm. Wbrew intencjom autora stata sie
inspiracjg dla niemieckiego obozu nacjonalistycznego dgzgcego do opanowania
Europy Srodkowej, a nastepnie wschodniej czeéci kontynentu europejskiego.

Naumann, wbhrew powszechnym i mocno ugruntowanym w Polsce wyadlbraze-
niom, nie by} reprezentantem pogladéw nacjonalistycznych, a tym bardziej szo-
winistycznych . Ten typowy o$wiecony konserwatysta o dos¢ liberalnych zapatry-
waniach na kwestie gospodarcze i spoleczne w sprawach geopolitycznych
wyrazat poglady bardzo umiarkowane i wywazone. Réznit sie¢ tym powaznie od
wiekszosdci 6wczesnych geograféw i politologéw niemieckich szermujgcych
hastami militarystycznymi i ekspansjonistyczaymi'®.

Trzonem Mitteleuropy wedtug Naumanna miata by¢ Rzesza Niemiecka zin-
tegrowana politycznie z monarchig austro-wegierska (ryc. 5). Wielokrotnie
powtarzal, ze te dwa cesarstwa sg nawet razem zbyt male, aby wytworzy¢ wielkie
mocarstwo $wiatowe, dlatego powinny dazy¢ do terytorialnego rozszerzenia
poprzez wigczanie sasiadujgcych parnstw wzglednie prowincji. Pemystodawca tej

0 Briedlich Naumann (1860-1919) byt synem i wnukiem pastora ewangelickiego. Pomimo ze ukofi-
czyt studia teologiczne, rozpoczat dziatalno$é polityczng i publicystyczna. Byt redaktorem pisma Die Hilfe,
a od 1907 r. poskem parlamentu Rzeszyjako czanek ugrupowania Freisinnige Véerdinigung. Zmlozy}Tmm-
rzystwo Narodowo—Spoleczne, a nastepnie zostat prezesem liberalnej Niemieckiej Partii Demolq*atycznej
W koficowym akresie 1 wojny éwnatowq redagowat czasopismo Miitteleropa. Zajmowat si ghdumie kwe-
stiami geopolitycznymi, prawnymi, spolecznymi i ekonomicznymi. Byt écidle zwigzany z wielkg finansjera
niemiecka, a zwlaszcza z Deutsche Bank. Napisat lalka znaezaeych pozycji, w tym réwniez z zakresu geo-
grafii poliityezng] (Nawmann, 1911, 1916). Re pabysie w Warszawie wmarcu 1917 r. qpissd swje
na kwestie przysztosci Polski (tekst ten zostat niedawno wydany po polsku ~ Naumann, 2000).

I W dziele Partscha byt dodany jedynie podtytut Die Lintterund Wdkeerovanideniestalipenruhdedem
Balkan bis an den Kanal und das Kiinsche Haff.

2 Rancepcjq Mitteleuropy wraz z jej konsekwencjami geopolitycznymi zajmowato sie liczne grono
polskich histemyk@s. Na szczegblng uwage zastuguja Zrédlowe opracowania J. Pajewslaego (1950),
J. Chodorowskiego (1972), A Wallff Rowedkisj (1979) K Fiedora (1991). Darobek polskiej geografii jest
w tym zakresie bardzo ubogi. Emocjonalny esej polityczny napnsal A Piskozub (1997), a pewne ogélnie
znane informacje historyczne zawarte sg wiksigzoe 1. GoworoveskigjRudhela (1997). Kytiycany poglad ma
te kwestie prezentuje francuski geograf Bernard Barbier (1991).

B Stasunek Naumanna do Polski i Polakéw byt dodé krytyezmy, ale nie pozbawiony pewnej zyczliwo-
$ci. W 1917 . napisalz ~Z niemieckiego punktu widzenia nalezy sobie 2yczyé, by jak najszytbciig) jpovestdto
nowe polskie zycie, gdyz jedyme postepowa, pelna zapahi dio dziztania i adinoszgca sukcesy Pallska bedzie
stanowita trwatq, wyrazng granice rmedzy sobq a Rosjg” (Naumann, 2000, s. 290) Wedtug jego kencep-
cji Polska powinna obejmowaé tylko ziemie zaboru rosyjskiego, ewentualnie jeszcze austnadtlego
(tzn. Kidllestwo Polskie oraz nieokreslone $ciéle abszary potozone po wschodniej stronie jego granic oraz
ewentualnie caty Galicje).
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koncepcji odrzucal w zasadzie droge podboju militarnego i aneksji wbhrew woli
zainteresowanych narodidm. Uwazal, ze wzgledy ekonomiczne przemawiajg za
polaczeniem paristw polozonych miedzy Francjg, Rosjg i Turcjg w jeden wielki
organizm gospodarczy: Byt przekonanyy, ze bedzie to korzysine dla znajdujgeych
sie na tym obszarze paristw i narodidw, ktére dzieki tej integracji uzyskaja mozli-
wos¢ rozwoju nie tylko gospodarczego, lecz i cywilizacyjnego. Pozycje dominujg-
cg w tym ukladzie geopolitycznym powinno odgrywaé panstwo najsilniejsze,
tzn. Niemey: Ksigzka pisana byla w fazie nieustabillizowanej sytuacji militarnej
na froncie zachodnim, wigc przewidywanie przyszitosei bylo wéwezas trudne.
Z tego powodu autor nie precyzowal swoich idei geopolitycznych; stat raczej na
stanowisku porozurnienia niemiecko-francusiiego, przy konieeznosei utrzyry-
wania dalszej konfrontacji z Wielkq Brytanig 1 Rosja. Spodziewal sie, ze wojna
nie przyniesie definitywnego zwyclezey. Liczyt sie z utratg kolonii niemieckich,
lecz wierzyt w utrzymanie kurateli polityeznej Berlina nad zdobyczami teryto-
rlalnymi we wschodniej Europie. To stanowisko determinowalio jego zalozenia
projekeyjine. Na poczatku swojego dzleta autor formulowat koncepeje: ,Nasze
spojrzenie kierujemy ku obszarowi Europy Srodkowej usytuowanej miedzy
Morzem Pétocnym | Baltykiem a Adriatykiem 1 potudmiowymi kraficasmi niziny
naddunaipikiej. Na mapie sg to kraje lezgce miedzy Wista a Wogezami, pomiedzy
Galicja a jeziorern Bodenskim i Alpami. Ten obszar stanowi jednosé, kraj bratni
zaréwno ze wzgledu na przestanki strategiezne, jak 1 powigzania gespedarcze”
(Naumann, 1915, s, 2-3).

Obszar nalezacy do 1 wojny $wiatowej do Niemiec i Austro-Wegier stanowit
punkt wyjscia do dalszych przemySlefh o szerszym zwigzku terytorialnym. Nau-
mann uwazal, ze do Mitteleuropy powinna by¢ wigczona na zachodzie Belgia
i Holandia, za$ na poludniowym wschodzie kraje batkariskie az po Kanstantyno-
pol. W stosunku do prowincji nalezacych formalnie do Rosji, w tym réwniez Pol-
ski, jego plany byty bardziej wywazone i ujmowane wielowariantowo. Uwazal, ze
Mitteleuropa, aby wiasciwie funkejonowaé powinna mie¢ na wschodzie odpo-
wiednie zaplecze rolnicze. Kwuestie polskg, ktéra byla dla niego bardzo wazna
(herste Hauptffagg) traktowat Naumann ostroznie, zdajac sobie sprawe z konse-
kwencji powstania niepodleglego paristwa polskiego. Swoje poglady na przysztosé
naszego kraju prezentowal na posiedzeniach Komisji Gléwnej parlamentu Rzeszy
i w ligcie do kanclerza Theobalda von Bethmanm-Hhilwega, gdzie stwierdzit jed-
noznacznie, ze Polske uda sig pozyskaé do celéw militarnych paristw centralnych,
za$ powstanie Polski bedzie najsilniejszym bodZcem do utworzenia Mittel-
euroy: Niemiecey dziatacze nacjonalistyczni podjeli akeje w parlamencie
1 prasie przeciwko jego ,propolskim” wypowiedziom, domagajac sie odweoltania
Aktu 5 Listopada™, promowania niemieckiego osadnietwa w Kidlestwie Polskim,

1 W imieniu cesarzy Niemiec i Austro-Wegier 5 listopada 1915 r. ogloszono powelanie ,samodziel-
nego panhstwa” (a nie niepodleglego) z ziem polskich zaboru rosyjskiego. Granice tego ,,paristwa” mialy
by¢ okreslone w péZniejszym terminie.
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masowych wysiedleri chlopéw polskich i upowszechnienia niemiieckiego jezyka
wykladowego w szkolach (Janecki, 2002). Naumann zaktadat mozliwosé potg-
czenia Kr6lestwa Polskiego z Galicja w ramach monamﬂnm Habsbumg@w1 ewentu-
alnego utworzenia trialistycznego pafistwa austiorwegie :

nie granice Mitteleuropy dochodzity przy tym zatozeniu tylko do Bugu i Zbrucza.

Problematyka zasiegu Mitteleuropy na wschodzie odgrywata istotng role geo-
polityczna, gdyz ten zasieg byt nieodzownym warunkiem jej mocarstwowosci.
Zjednoczenie dwéch panistw tzn. Niemiec i Austro-Wegier nie dawalo mozliwo-
4ci konkurencji ekonomicznej z Londynem, Nowym Jorkiem czy Moskwa. Tylko
utworzenie Mitteleuropy moglo przynie§¢ Niemcom pozycje dominujaca
w Europie, a istotng na éwiecie'®. Granice zewnetrzne ,Mitteleuropy”™ powinny
stopniowo sie rozszerzaé, dlatego perspektywicznym celem powinno byé¢ wiacze-
nie krajéw skandynawskich oraz Turcji. W tym nowym zwigzku politycznym mia-
ty sie znalezé narody germariskie, stowiariskie, battyckie i ugryjskie.

W odréznieniu od wielu niemieckich politykéw Naumann nie zamierzat pro-
wadzi¢ akcji germaniizacyjnej. Uwazal to za niecelowe, a w zasadzie nierealne.
Wedlug niego minely czasy umozliwiajace asymilacje jezykowa narodéw juz
uksztattowanych, posiadajacych specyficzng kulture. Sadzit, Ze nawet germani-
zacja Czechéw jest juz niemozliwa. Polityka parfistwa powinna by¢ pozbawiona
szowinizmu i walki opartej na kryteriach etnicznych. Uwazal, ze znacznie waz-
niejsze sg bowiem zadania gospodarcze. Zapewnienie za$ peinej autonornii jezy-
kowej i kulturowej nie tylko nie moze by¢ sprzeczne z interesami wielkich Nie-
miec, zmierzajgcych do globalizacji i integracji duzej czesci Europy; ale umocni
stosunki partnetskie miedzy Niemcami a ich sgsiadami. Autor zarysowanej kon-
cepeji nie wypowiadat sie na temat ostatecznych granic Mitteleunapy: Wyodreb-
niony obszar miat objaé catg Europe $rodkows, p6inocng i poludniowo-wschod-
nig usytuowana, miedzy Francjs, Wiochami i Rosja. Zaktadat réwniez, ze uda sie
podporzadkowaé pewne bardziej odlegle geograficznie obszary. Zaliczat do nich
Tureje, czes¢ Azji Mnlejszej oraz niemieckie kolonie w Afiryce. Ten wielki obszar
gospodarezy liczytby wedtug autora okoto 9,5 min km? czyll 10% powierzehni
ladowej Ziemi oraz 1/8 6wezesnego zaludnienia éwiata.

Neumann podkreslal wage peinego zjednoczenia Niemiec i Awstro-Wegier.
Droga do tego bylaby unia celna oraz peina wsp6lnota prawna, handliowa, taryfo-
wa i komunikacyjna, zgodnie z interesem obu sojuszniczych pafstw. Wiele miej-
sca poswiecal szczegbtowym kwestiom gespodarczym. Integracja duzego ohbszaru
dawata mozliwos¢ zwigkszenia rynku zbytu poprzez bardziej racjonalny podziat

15 Stwarzenie wielkiego obszaru gospodarczego w Europie Srodkowej Naumann uzasadniat koniecz-
noscig, polityczng i gmmmﬂarczqz »Duch wielkiegp przedsighiorstwa i ponadpanhstwowej mganizacji opano-
wat polityke (...) Kio nie jest z nilam zwigzamy, jest w izolacji, a kto jest w izolacji, jest zagrozony. W tym
nadchodzacym okresie historycznym zwigzkéw parstwowych i wielkich pafistw Prusy sq za mate i Niem-
cy za mate i Austria za mala i Wegry za mate. Zadne talae panstwo nie wytrzyma waojny $wiatowej (...)
Dlatego drodkowoeuropejski zwigzek nie jest dzi§ przypadkiem lecz koniecznoseia (Chodorowski, 1972,
s. 85).
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pracy oraz podniesienie konkuremcyjnoéci. Przynie§¢ to musi w rezultacie wzrost
dobrobytu mieszkarie@a. Gléwng, role odgrywalyby tu Niemey jako parfistwo naj-
bogatsze i najlepiej zorganizowane.

Wiele razy Naumann zwracal uwage, ze utworzenie wielkiego obszaru gospo-
darczego w Europie Srodkowej jest wymogiem nieuniknionej ewolucji politycz-
nej $wiata, w ktérym rozwdj i bezpieczefistwo zapewnia jedynie przynalezno$¢ do
wielkiego bloku gespodarczego'®.

Pomimo ze myéli sformutowane przez Naumanna nie byly zbyt nowatorskie
i wielu jego poprzednikéw wypowiadato si¢ podobnie, jednak dzieto autora miato
istotne znaczenie naukowe i polityczne, a to z kilku powodéw. Po pierwsze, pra-
ca byla napisana interesujgco i przystepnie. Po drugie za$ okres, w kiérym
powstata wymagal odmiennego spojrzenia na przysztosé Europy Srodkowej
1 Wsehodniej. Bylo juz wiadomo, ze w najblizszym czasie nastgpig wielkie zmia-
ny polityczne na kontynencie eutopejskim. Nie bylo jeszcze wiadorw, co przy-
niesie najblizsza przysztos¢. Zdawano sobie jednak sprawe, ze $wiat powojenny
bedzie sig znacznie r6znié od tego, jaki istniat w 1914 roku. Liczono si¢ w Niem-
czech ze zwycigstwem na froncie wschodnim i ostatecznym pokonaniem car-
skiej Rosji. Nalezalo wigc przygotowaé si¢ do zorganizowania pod kuratelg Nie-
miec znacznych obszardw, znajdujacych sie wezesdniej w granicach Cesarstwa
Rosyjskiego. W tej dziedzinie brakowalo ogolnych koncepcji. Wiekszoséé polity-
kow 1 wojskowyeh myslata jedynie o aneksji pewnych prowineji przygranicznyeh,
ktére po podbiciu mialy zosta¢ zgermanizowane i nie rézni¢ si¢ od pozostatej
czeéei Rzeszy Niemieckiej'’. Wizje Naumanna byty bardziej swiatte 1 dlatego
trudne do zrozumienia przez 6wczesng elite polityczng Niemiee, wiychowansg
w duchu nacjonalistycznym 1 militarystycznym.

Powstata w przelomowym momencie historycznym ksigzka Nawmanna,
poruszajaca tak aktualne kwestie odniesione do przysziosci Niemiec i Europy
wywolata powazng dyskusje. Zabrali glos zaréwno zwolenniiy; jak i przeciwnicy
koncepeji ,Naumannovskisj Wittdtauropy™. Srattowiiska Hardizis] libeesdine
odniiosly sie do wydanego dzieta zyczliwie i pozytywnie, z kolei ugrupowania szo-
winistyczne zarzucally autotowi ,ekonomizm™ oraz brak nierieckiego patrioty-
zmu. Byly to zarzuty bezpodstawne, gdyz Naumann byt rzecznikiem wielkomo-
carstwowych Niemiec. Nie podobata sie réwniez idea wspétpracy Niemiec
z mniejszymi pafistwami na zasadzie partnetstwa i autonomii. Niemieckim

18 7 koncepeyjnego punktu widzenia Naumann byt w pewnym stopniu wizjonerem, ktérego idee
zostaly zrealizowane w Unii Europejskiej, bowiem przewidywat, Ze potaczenie duzej czeéci Europy we
wsp6élnym zwigzku politycznym jest koniecznoécia gospoediarcza.

7 W okresie 1 wojny $wiatowej powstata wéréd politykéw niemieckich zwigzanych ze sztabem armii
niemieckiej koncepcja tzw. polskiego pasa granicznego. Polegata ona na wiaczeniu bezposrednio do Nie-
miec po zwycieskiej wajnie z Rosja zachodniej i p6inocnej czedei Kiéllestwa Polskiego. Z obszaréw tych
planowano wysiedlié ludnoéé polsks, osiedli¢ za$ Niemedwr. Do tej idei Naumann podchodzit bardzo kry-
tycznie. Sadzit, Ze aneksja doprowadzi do zantagonizowania Polakéw i wywola u nich antyniemieckie
nastawienie, a to utrudni tworzenie wielkiej Mitteleunopy. Na temat tzw. ,polskiego pasa granicznego”
interesujacq ksiazke napisat niemiecki historyk 1. Geiss (przekiad polski: Geiss, 1964).
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kregom nacjonalistycznym bardziej odpowiadata aneksja umozliwiajgca eksplo-
atacje zasobdw oraz germanizacje ludnoéci o rodowodzie nieniemieckimm. Celem
nadrzednym dla tych srodowisk powinny by¢ ,Wiielkie Niemcy”, a nie ponadpan-
stwowa Mitteleuropa. Wynika z tego, ze bardziej umiarkowane poglagdy Nau-
manna byly nie do przyjecia dla skrajnych sit militarystycznych dgzgcych do zwy-
ciestwa i pelnej hegemonii politycznej Niemiec. Owczesne wiadze pafistwowe
cesarskich Niemiec odnosily sie do prezentowamych idei niejednoznacznie.
Poglady nt. konieczno$ci zaciesnienia wiezdw politycznych z Awstro-Wegrami
byly im bliskie i aktualne, koncepcje zorganizowania wspéinoty ponadnarodowej
byly natomiast traktowane jak abstrakcyjne wizje, kt6re dopiero w przysztosci po
Zwyciesklej wojnie bedzle mozna rozwazyt 1 ewentualnie wykorzystaé w konkret-
nej dziatalnesei politycznej.

Dzieto Naumanna wywolalo ogblnoniemiecks dyskusje, w kt6rej zabrali glos
czolowi badacze zajmujacy sie geografia polityczng oraz przedstawiciele wazniej-
szych partii politycznych. Do bardziej interesujacych polemistéw nalezatl bez
watpienia K. Eichhorn, ktéry zarzucit autorowi brak precyzji politycznej i geo-
graficznej. Zakwestionowal réwniez werbalizm prawmiczyy, ktérym tekst Nau-
manna byt przesigkmigity Bardziej miazdzaca byla krytyka wyrazona przez
K. Kautskiego (1854-193%)'®. Zarzucit on Naumammawi ahistorycznoéé i niezro-
zumienie istniejacej sytuacji spotecznej. Dowodzit, Ze koncepcja autora mogta
byé uzyteczna w potowie XIX wieku, nie za$ w okresie dojrzewania ruchdw naro-
dowych i narastajgcej walki klasowej. Podobne poglagdy krytyczne formutowat
réwniez Rudolf Hilferding (1877-1941). Stanowisko polemistéw prawicowych
wobec samej idei Mitteleuropy byto bardziej zréznicowane: z jednej strony
widziano w niej godny wsparcia cel geopolityczmy; z drugiej zwracano uwage, ze
powstanie Mitteleuropy moze wywola¢ kontrofensywe zaniepokojonych koncep-
cja Wiielkich Niemiec™ paristw trzecich i utrudni ekspansje kolonialng Niemiec.

Réwnoczes$nie koncepcje Naumanna staly si¢ twérczym impulsem do
nowych projekcji zwigzanych z zasiegiem terytorialnym Mitteleunapgyy Jednym
z bardziej znanych opracowan bylo przedstawione w 1916 r. przez geografa
W Sieversa. Jego wizja nawigzuje w pewnym stopniu do idei R. Tamnenberga.
Na zachodzie w ramach Niemiec znajdujg sie Holandia, Belgia, Lulksemburg
i Szwajcaria. Pokanana Francja traci swoje pélnocno-wschodnie prowincje. P6l-
nocne niemieckie wybrzeze morskie rozciaga sie od Dunkierki po Ryge. Polu-
dniowe granice opierajq sie o Alpy oraz Sawe i Dunaj. Zasieg wschodniej Mitte-
leuropy ujetyjest wariantowo. Granica minimalnych roszczer przebiega od Rygi
poprzez Kowno, Biatystok i Brze$¢ Litewski, nastepnie wzdiuz Bugu dochodzi do
wschodnich granic Austro-Wegier. Wizja maksymalistyczna to Miifiteleuropa
dochodzgea do Dniepru, z dostepem do Morza Czarnego (ryc. 6).

18 Karl Kautski (1854-1938) jest autorem licznych prac z zakresuffiiozofii, historii i prawa. Zajmowat
czotows pozycje w niemieckiej socjaldemokracji. Jest autorem wielotomowego dzieta Materialistyczne

*pojmayiranieanie dziejéw przettumaczonego na jezyk polski.
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Ryc. 6. Mitteleuropa wedtug W. Sieversa (1916 r.)
A - Miitidleuropa, 1B - Olbszary Wisdhodinie; 11— linia Rygge iowmo-Nilmen-Bug, 1a - aktualing
granica polityczna, 1b - linia Prutu i Dunaju, ¢ - linia Dniestru; 2 - linia od Narwy do Kijowa,
2a - linia Poludniowego Bugu, 2b - linia Dniepru do Chersonia
Mitteleurepa after W. Sievers (1916)
A - Mitteleyropa, B- Easiem areas; 1L- line of Riga - Kaunas, Nieman and Bug,

la - gurrent bordex, 1b - Prut and Danube line, 1e - Dniestr line; 2 - line from the Narew to Kiev,
2a - line of the Southern Bug, 2b - line from the Dnieper to Cherson

Zrédto (Source): Brogiato i Mayr, 2002

Nastepna koncepceja terytorialna opracowana jeszcze w czasie dziatah wojen-
nych 1 wojny $wiatowej przy braku rozeznamia, co moze przynie$¢ najblizsza
przysztosé, zostata przedstawiona w 1917 r. przez H. Hassingera'®. Granica
zachodnia jest identyczna z tg, kiérg wyznaczyt Sievers. Do proponowanego
obszaru wiaczono na pétnocy Danie. Zarysowany zasieg na wschodzie ma cha-
rakter uproszczony i przebiega tukiem od Kiajpedy po ujécie Dunaju, przecho-

% Hugo Hassinger (1877-1952) byt wybitnym geografem austriackim, profesorem w Bazylei, Frylbur-
gu i Wiedniu i autorem znamego dzieta historiozoficznego Geograpitissbhe Grundlagganr der GBeséhiidite.
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dzac bezpo$rednio na wschéd od Warszawny. W: stosunku do poprzedniej wizji
przestrzennej mniejsze dezyderaty na wschodzie sg zrekompensowane aneksjg
czesci Batkandw i petnym wigczeniem Serbii, Butgarii i Rumunii (ryc. 7).
Pomimo wojny uniemoezliwiajgcej kontakty miedzy o$rodkami naukowymi
niemieckie koncepcje terytorialne zostaly dostrzezone przez badaczy z krajéw
Ententyy. Potraktowano je jako koncepcje impetialistyczne, kt6re nie mogg byé
podstawa do merytorycznej dyskusji®®. Bardziej niejednoznaczne bylo podejécie
badaczy z terendw opanowanych przez pafistwa centralne. Na specjalng uwage
zastuguje dzieto J. Szteremyi'ego (1861-1941) zajmujgcego odpowiedzialne

e = — =
[ ]

Ryc. 7. Mitteleuropa wedtug H. Hassingera (1917 r.)
1 - Miitdleuropa, 2 - dhszary peryfiaryjine Mitieleuropy
Mittefeuropa after H. Hassinger (1917)

1- Adﬁttgl@ur@pa, 2 - peripheral areas off Miitteleuropa
Zrédio (Source): Brogiato i Mayr, 2002

0w tym celu przettumaczono na jezyk firancusidii i wydano w 1916 r. w Paryzu ksigzke R. Tamnen-
berga, ktéra prezentowata w spos6b maksymallistyczmy imperialistyczne zamierzenia niemieckie.
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stanowisko w rzgdzie Wegier. Propagowal on powigkszenie wegierskiego obszaru
ekonornicznego i utworzenie w Srodkowej Eutopie gospodarki wielkiej prze-
strzeni, do ktorej przystapiliyby Niemcy, Austro-Wegny, Turcja i Bulgaria,
a nastepnie ewentualnie inne paristwa europejskie (Szteremyi, 1916, 1917).
Nie tylko nie obawiat sie hegemonii niemieckiej, ale przeciwnie - uwazal jg za
jedyng ochrone przed ekspansjg stowiafiszezayznyy, a przede wszystkim Rosji.
Zwigzek paristw potozonych od Morza Pélnocnego po Morze Czarne i od Baltyku
po Adriatyk moze stanowi¢ wedtug niego gwarancje pokoju europejskiego. Przy-
sztos¢ Wegier, lezacych w centrum tego bloku bylaby bezpieczna i gwarantowa-
faby stabilno$¢ aktualnych granic wegierskich, zagrozonych odsrodkowymi ten-
dencjami leznych mniejszosei narodowych zamieszkujgeych Kiélestwo
Weglerskie. Specyficzina kultura wegierska w powigzaniu z przodujaes cywiliza-
cjg niemiecks miataby zapewnione warunki wszechstronnego rozwoju. Dlatego
Wegrzy powinni wspieraé budowe przyszlej Mitteleurepy:

Ksigzka Naumanna dotarta bardzo szybko do polskiej ekonomistki o zaintereso-
waniach geograficznych Zofii Daszyriskiej-Golifiskiej (1866-1934), mieszkajgcej
wéwcezas w galicyjskim Krakowie. Napisata ona obszerne opracowanie pos$wigcone
konsekwencjom powstania §rodkowoeuropejskiego zwigzku gospodarczego dla Pol-
ski. Nie odnosi si¢ ona bezposrednio do koncepcji naumemnmowskiej Mitteleunampy;,
niemniej liczy si¢ z jej powstaniem. Zaklada, ze po zakoficzonej wojnie nastgpi
polaczenie Krélestwa Polskiego z Galicjg. Powsstanie nowa jednostka ekonomicz-
na o znacznym zakresie automommiii, 8 moze nawet o peinej suwerennesci. Bedzie
wiec Polska stanowita czedé integralnego Srodkowoeuropejskiego Zwigzku
Gospodarczego -~ bloku ponadparstwewego zdominowanego przez potege ekono-
miczng Niemiec. Autorka rozpatruje szczegélowo dodatnie i ujemne strony tego
wedtug niej nieuniknionego faktu we wszystkich dziedzinach zycia gespodarcze-
go na ziemiach polskich.

Warto przytoczy¢ cytat z jej opracowania: ,,Z wojny zwycieskiej wyjs¢ maja juz
nie wzmocnione, czy rozszerzone Niemzy, ale Europa $rodkowa (Miitiekeuropa),
zwigzek pafistwr, ktérego jadro stanowi¢ muszg dzisiejsi sprzymierzeficy: Niemcy;
Austrya i Wegry, a do ktérego przylgczy¢ sie mogg takze inne narodowosci, nie
wylaczajac Polakéw (...) Pomyst Srodkowej Europy pod supremacya Niemiec od
dawna juz $witat w glowach r6znych publicystéw i politykdw. Przed kilku tygodnia-
mi wypowiedzial go Fryderyk Naumanm, kreélac obraz przyszlej unii wojskowej,
gospodarczej i kulturalnej. Byloby to panhstwo przysztodci, laczace narody
6 psychice nowego typu ludzi, jakich dzi§ juz stworzyty Niemey, uspolecznionych
1 zanganizowanych pracownikéw wydiatnych, prowadzonych w kienunku wekaza-
nym przez pozornie oderwanych od rzeczywisto$ci myélicieli ifillozoféwy,a opartych
o wszystkie zdobycze technicznej wiedzy. Ten typ pracy i kultury nienawistny dla
narodéw o starej cywilizacyi i wybujalym indywidualizmie, jak Anglia i Francya
moze, jak twierdzi nie bez stuszno$ci Naumann, sta¢ sie¢ typem przysziodci wér6d
tych krajéw na wschodzie, ktére znajdujg sie pod wplywem cywilizacyi zachodniej
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i wiele jej przejawéw wziety od Niemedw. ,Mittteleuropa” jako ideat imperyalizmu
niernieckiiego jest na dzié utopia, ale utopia ta ma wielkie szanse realizacyi. Nato-
miast dzi§ juz realng koncepeys nazwaé nalezy idee $rodkowo-europejskiego
zwigzku gospodarczego, ktéra pod wpltywem izolowania mocarstw centralnych
podczas wojny, szybko dojrzewa.” (Daszyfiska-Golifiska, 1916, s. 6-7).

Auwtorka szczeg6lowo omawia konsekwencje stworzenia wielkiego, zintegro-
wanego politycznie obszaru dla polskiej gospodarki (rolnictwa, przemystu, trans-
portu itp.). Zdaje sobie sprawe z koniecznoéci przestawienia catej ekonomiki
Krélestwa Polskiego z kierunku wschodniego na zachodni. Bedzie to, wedtug
niej, bardzo trudne i kosztowne. Uwaza jednak, ze w ostatecznym efekcie po
diuzszym czasie og6lny bilans strat i zyskéw bedzie pozytywny?".

Stanowisko wiekszosci uczonych reprezentujgcych narody Srodkowo-Wischod-
niej Europy wobec r6znorodnych koncepcji Mitteleuropy nie bylo wéweczas
jednoznacznie negatywne. Podchodzono z pewng rezerws, i wyczekiwaniem, ale
nie obawiano sie ekstermimacjii, przesiedle, germanizacji czy niszczenia tozsa-
mosci etnicznej. Przyjmowano za rzecz naturalng, ze Niemcyy, reprezentujac naj-
wiekszy potencjat demograficzny i gospodarezsy, muszg byé sita dominujgcg. Uwa-
zano jednak, Ze ,scalanie” odbedzie si¢ w spos6b cywilizowamy, zgodnie
z zasadami prawa, przy zachowaniu odrebnosci narodowych i kulturowych,
a nawet panstwowych. Dopiero po doswitadezeniach 11 wojny $wiatowej wydizwiek
hasta Mitteleuropy stat si¢ - szczegblnie dla Polakéw zlowieszezy i impetialistyczny:

W koficowej fazie 1 wojny $wiatowej wydawato sie, ze koncepcja Miitteleuropy
ma szanse politycznej realizacji. Upadek dynastii Romamowda, rewolucja
w Rosji, a nastepnie pok6j w Brzesciu umozliwit opanowanie przez armie pafistw
centralnych catego terytorium Europy Srodkowo-Wischodniej, wiacznie z Balka-
nami, Ukraing, Bialorusig i krajami baltyckimi. Trwalo to jednak krétko i nie
mialo dla przysztodci wigkszego znaczenia politycznego. Kleska militarna Nie-
miec na froncie zachodnimn, rewolucja w Niemezech, a nastepniie traktat wersal-
ski zdezaktuelizowaly na najblizsze lata wizje niemieckiej Mitteleunepy: Tematy-
ka ta jednak nie znikta z pola widzenia badaczy niemieckich - poruszat ja miedzy
innymi czotowy geopolityk niemiecki K. Haushofer?,

System powersalski utworzyl zupetnie nowy uktad geopolityczny po wschod-
niej i potudniowej stronie granic Niemiec. Powstanie suwerennej i stosunkowo
duzej Polski, rozpad Cesarstwa Austro-Wegiersldego i utworzenie wielu skl6co-
nych ze sobg paristw uniemuevdiiwilo utworzenie jakiekolwiek ponadnarodowego
bloku politycznego. Powstaly natomiast pewne teoretyczne idee integracyjne,

21 Rozwazania autorki, ktére wowezas bardzo szybko sie zdezakiusizawaily, obecnie przy dyskusjach
na temat pozycji Polski w Unii Europejskiej moga byé bardzo pouczajace.

22 K Haushofer (1869-1946) —jeden z twércéw nowoczesnej geopolityki ~ byt zwigzany z Bawaria,
W latach miedzywajennych byt profeserem geografii na uniwersytecie monachijskim. Wispéinie
z O. Maullem oraz E. Obstem zatozyt w 1924 r. czasopismo Zeitschrift fiir Geopolitik oraz placéwke
nautkowg Institut fiir Geopolitik w Manachium. Jego koncepcje geopelityczne byly popularne w nazistow-
skich Niemczech. Jest autorem znanego podrecznika Rotstawy gegpdlifyii.
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np. polska koncepcja ,,Miiedzymorza™. Bardziej praktyczne znaczenie miata kon-
cepcja zwigzana z tworzeniem tzw. matej Enteniyy, taczgcej Czechostowacje,
Rumunig i Jugostawig. Powstata ona dzieki inicjatywie Francji, wigc silg rzeczy
zdecydowanie wykluczata udziat Niemiee. Te trzy paristwa obawialy si¢ rewanzy-
zmu wegierskiego, wiec wspbtpracowaly ze sobg dos¢ aktywnie. Niechetne sta-
nowisko Polski nastawionej prowegiersko oraz zie stosunki polsko-czeskie unie-
mozliwialy stworzenie wigkszego zwigzku ponadpa fstwewego. Jedynym polskim
dziataczem, kt6éry byt wierny idei sojuszu niermiechs sikiego oraz nawigzywat
do koncepeji Mitteleunapyy, w ktérej réwnoprawnymi cz}onkaml mialy by¢ te dwa
paristwa byt W Studniicki®®.

Sytuacja w Europie w koficu lat 30. XX wieku ulegta stopniowej zmianie.
Wigzalo sie to z ewolucjg stosunkéw w Niemczech i dgzeniem Hitlera do
przywr6cenia mocarstwowej roli Niemiec. Po opanowaniu Austrii, Czech,
nastepniie podbiciu Polski oraz zwasalizowaniu Stowacji, Wegier i Rumumii poja-
wila sie na mapie Europy nowa Mitteleuropa, rozszerzona jeszcze dalej na
wschéd po agresji Niemiec na ZSRR. W pierwszej fazie 11 wojny $wiatowej
(1939-1943) terytorium Mitteleuropy znalazfo sie pod nieograniczong wiladza
hitlerowskich Niemiec, byla to jednak sytuacja epizodyczna, bez szans utrzyma-
nia sie. W tym okresie w Niemczech powstaly liczne koncepcje zorganizowania
tego duzego obszaru, mialy one jednak charakter utopijny a ponadto zbrodniiczay.
Oméwienie ich wykracza poza zakres niniejszego opracowania.

W pojalitafiskaej Europie zasadnicza cze$¢ Mitteleuropy znalazta sie pod pelng
dominacja sowiecks. Zostat utworzony system paristw satelickich podporzgdkowa-
nych ZSRR. Wsp6lny los polityczny potaczyt wszystkie kraje potozone na wsch6d
od Laby usytuowane na pomoscie battycko-czarnomonskirm, a wiadze Moskwy kon-
sekwentnie dazyly do ich gospoedarczo-spotecznego ujednolicenia. W takim sensie
mozna méwié o powstatej wspélnocie narodéw zamieszkujacych obszar Srodkowo-
Wschodniej Eutopy: Narzucona dominacja sowiecka trwata stosunkowo diugo
i przyniosta konsekwencje zarébwno ustrojowe, jak i cywilizacyjne. Podzielone i
ostabione Niemcy zostaly po 1l wojnie $wiatowe]j przesunigte znacznie na zachéd.
Ich pozycja w Europie Srodkowo-Wischodniej ulegta znacznej degradacji. Przyczy-
ng byta nie tylko kleska militarna, lecz i nowe uwarunkowania demografiezno-spo-
teczne. Liczna, dobrze zorganizowana mniejszo$¢ niemiecka zamieszkujaca od
wiekéw Polske, Czechy; Stowacje, Wegry, Rumunie oraz kraje battyckie, stanowig-
ca forpoczte wszelkich niemieckich zamierzeri imperialnych, zostata wysiedlona
do poczdamskich Niemiec. W takiej sytuacji odtworzenie klasycznej Mitteleuropy
stato sle niemozliwe ze wzgleddw 1 politycznych, 1 demograficznych.

Upadek komunizmu, rozpad ZSRR i polaczenie Niemiec stworzylo zupetnie
nows sytuacje geopolityczna. W kolejnej fazie wiaczenie duzej czesci Srodkowo-

% Wiadystaw Studnicki-Gizbert (1867-1953) byt znanym dziataczem niepodiegjoéciowym i autorem
ksigzek historycznych i politycznych, w tym pozycji uzasadniajacych wspéhprace Polsld z Niemcami (1935).
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Wschodniej Europy do Unii Europejskiej i NATO przeksztafciio system prawno-
polityczny kilkunastu patstw potozonych miedzy Rosjg a Niemcami.

Nowe uwarunikowania geopolityczne po zburzeniu muru berlifiskiegp, w tym
ograniczenie wplywéw Moskwy, zmienily pozycje Niemiec w stosunku do ich
wschodnich sgsiadiéw. Potega gospodarcza zjednoczonych Niemiec oraz ich tra-
dycyijmne zainteresowanie sytuacja za ich wschodnig, granicg wptywa na zacie$nia-
nie kontaktéw miedzy Polska, Wegrami czy Republika Czeskg a Niemcami.
Trudno przewidzieé, czy nastapi w takiej czy innej postaci powr6t do koncepcji
Mitteleurogy>*. Wydaje sie to jednak malo prawdopodobne. Uczestnictwo w
sojuszu atlantyckim oraz w Unii Europejskiej znacznie bowiem ograniczylo nie-
mieckie mozliwodci prowadzenia samodzielnej polityki zagranicznej.

Pafistwa polozone miedzy Niemcami a Rosja (z wyjgtkiem Bialorusi) zmie-
rzaja do integracji z Unig Europejsks i nie sg zbyt mocno zazimteresowane
tworzeniem dodatkowych wsp6lnot ponadnenediowych. W takiej sytuacji dysku-
sje na temat ,Mitteleuropy” maja oblicze bardziej teoretyczne niz utylittarne.
Niemniej pojawiaja si¢ r6znorodne programy autorskie nawotujace do wspélnoty
pafistw polozonych w centrum kontynentu europejskiego. Wiecej w nich jest
jednak retoryki nawigzujacej do przebrzmiatej symboliki niz argumentdéw rzeczo-
wych, dopasowanych do rzeczywistosci. Czy w takim razie pojecie Mitteleuropa
bedzie mialo juz tylko znaczenie historyczne? Trudno odpowiedzieé na tak zada-
ne pytanie. Nie wiadomo, co przyniesie przysztos¢. Dotychczasowa ewolucja
przemian geopolitycznych w Europie wyraZznie nie zmierza w kierunku utworze-
nia wspdlnoty krajow srodkowoeuropejskich, niewykluczone jednalk, ze za kilka-
dziesigt lat moze si¢ to zmieni¢. Wspomniana wizja nagle moze staé sie noéna
i aktualna. Nie mozna bowiem zapominaé, ze Srodkowa Europa jest wedtug nie-
ktérych geograféw specyficznym regionem o wsp6lnych cechach ftizjograficznych
i antropogeograficznych. Istnieja wiec obiektywne przestanki merytoryczne do
wyediebnienia go z catosci Europy na potrzeby naukowe, wzglednie polityczie.
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PIOTR EBERHARDT
THE GENESIS OF THE GERMAN CONCEPT OF MITTELEUROPA

The paper presents the history of the emergence and develgpment of the notion of
“Mitteleuropa™ (Central Europe) in German political-geographical thought. Lengthy
consideration is given to the classic book by J. Partsch Mittelkurepae, published in 1904,
ahich, having popularised the term, sought to denote the central part of the European
continent situated between between the North, Baltie, Adriatic and Black Seas. The
paper shows shows the work done in the domain by such German schelars as F. List,
P de Lagarde, C, Franz, H. Wagner, A Hettner and R. Tannenberg. Particular attention
is deveted to the acadermie heritage of F. Naumanm, the auther of anether boek entitled
Mitglpurepse, whieh was published in 1915, The auther of this beek presented a visien
of a united Central Eurepe under the deminatien of Germamy. This ineited a vivid
dispute in the seientifie, as well as pelitieal, eemmumities. The paper reealls the opiniens
veiced by K: Eiehhern, K Kautsky, R. Hilferding and the Pelish eeenemist Z. Daszynska-
Gelinska. Adtentien is atiracted te the faet that the netien ef Mitglrureps. teek en
a Mulkiplieity of meanings iA beth the pelitieal and gessraphieal senses. It was treated
ideologically on the ene handl, and was 6n the ether hand applied e preeige tertitery in
Etﬁ@g@-. Reeoliseted in eenelusion are the geepelitieal eensequences of this coneept
whish played sueh an essential rele iR German pelities. Applied in 2 partieular manner
ts the peried of World War It the eoneept was identified with Germany's eastward
EXPARRIBA.



