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WiEstaw BOLESEAW LACH
Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie

ROZBIEZNOSCI W STOSUNKACH
POLSKO-LOTEWSKICH PO I WOJNIE SWIATOWEJ
I ICH WOJSKOWO-POLITYCZNE NASTEPSTWA

Glownym czynnikiem politycznym, decydujacym o nawiazywaniu stosun-
kéw polsko-totewskich, byta potrzeba oddzielenia Rosji od Litwy. Problemem
byta nieokreslona i chwiejna pozycja Lotwy wobec kwestii przynaleznosci Wil-
na. Lotwa sktaniata si¢ w tym wzgledzie ku neutralnos$ci, ale pod warunkiem, ze
zostanie zachowana niepodlegto$¢ Litwy. Konflikt wilenski byt jednym z glow-
nych powodow, ktory przez lata nie pozwalal na integracj¢ panstw nadbaltyckich
ina zblizenie Lotwy i Polski, zwlaszcza na ptaszczyznie wojskowe;j.

Po I wojnie §wiatowej terytorium Lotwy, polozonej migdzy Rosja Radziecka,
Polska, Litwa i Estonia, obejmowato powierzchni¢ 65,798 tys. km?, granice pan-
stwa miaty 1690 km dtugosci, z czego na wybrzeze morskie przypadato 494 km,
na granice z Estonia — 347 km, z Rosja — 269 km, z Polska — 93 km, z Litwa
487 km!. Jest to kraj o rzezbie polodowcowej, z licznymi wzniesieniami moreno-
wymi. Lotwe tworza cztery regiony?:

— Kurlandia (Kurzeme) — region potozony w zachodniej czgsci Lotwy nad
Morzem Battyckim. Obejmuje tereny bagniste i mocno zalesione; podzielona
jest przez polozona centralnie Nizing Mitawska na obfitujaca w jeziora, lesista
1 nizinng cz¢$¢ zachodnia oraz pagorkowata, wyzynna czgs¢ wschodnia;

— Liwonia (Widzeme) — lezy w $rodkowej i potnocnej czgsci Lotwy, na
prawym brzegu Dzwiny, na potnoc od Rygi. Obejmuje teren rozlegtego ptasko-
wzgorza, poprzecinany rzekami ptynacymi w kierunku zachodnim; wystgpuja
tam rozlegle tereny bagniste;

— Semigalia (Zemgale) — lezy w samym srodku potudniowej czgsci Lotwy,
na lewym brzegu Dzwiny. Teren jest w wigkszosci ptaski. Ptynaca tamtedy rzeka
Lelupa (Lielupe) jest jedna z dtuzszych rzek Lotwy (115 km), na prawie calym

1. T. Kolendo, Rys dziejow ziem Eotewskich i ich mieszkaricow do przetomu XIX i XX wieku,
,»Regiony i Pogranicza” 2009, nr 2, s. 39.
2 Ibidem, s. 42; J. Cynarski, Zotwa wspolczesna, Warszawa 1925, s. 5.
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odcinku (100 km) zeglowna. Przy ujsciu rozdziela si¢ na dwa ramiona — prawe
wpada do ujscia Dzwiny, a lewe do Zatoki Ryskiej;

— Latgalia (Latgale) — potozona jest we wschodniej czgs$ci kraju; jest silnie
pofatdowana, oprocz wielu rzek splywajacych w kierunku potudniowym do
Dzwiny, znajduja si¢ tu liczne jeziora. Jest to w zasadzie obszar blotnisty z sze-
rokim, ciaggnacym si¢ od Dzwiny na wysoko$ci Jekabpils (Jakubow) az do potu-
dniowych wybrzezy jeziora Pejpus pasem bagiennym.

Lotwa jest krajem nizinnym, 57% terytorium lezy ponizej 100 m n.p.m.,
atylko 2,5% powyzej 200 m n.p.m. Srednia wysoko$¢ nad poziomem morza
wynosi 87 m, za$ najnizej potozone jest wybrzeze Battyku®. Najwigkszym bo-
gactwem Lotwy byly lasy, ktore stanowily 28% catej jej powierzchni (okoto
1 820 000 ha). Z drzew najwigcej byto sosen (50%), nastgpnie swierkow (27%),
dalej brzozy (15%). Rdzenni mieszkancy catego niemal terytorium panstwa,
Lotysze, stanowili w kraju absolutna wigkszo$¢, wedlug statystyki urzgdowe;j
z 1920 1. bylo ich 1 161 404, tj. 72,76% calej ludnosci. Oprocz Lotyszy, Lotweg
zamieszkiwali Niemcy, Zydzi, Polacy, Rosjanie, Bialorusini, Litwini i Estonczycy®.

Przed I wojna $wiatowa Lotwa byla nie tylko terenem tranzytowym, lecz
krajem z dobrze rozwinig¢tym przemystem. Ryga natomiast stanowita glowne
centrum przemystowe, dzigki posiadanym mozliwosciom obstugiwania rynku
rosyjskiego. Szczegdlnie dobrze prosperowat przemyst chemiczny, metalowy
i wlokienniczy. Byt okres, kiedy w samej Rydze znajdowaty si¢ 394 zaktady
przemystowe, ktore zatrudniaty 67 tys. robotnikow. Wojna doprowadzita do
upadku przemyshu. W 1917 r., podczas zblizania si¢ wojsk niemieckich do Rygi,
nastgpita zupela jego ewakuacja. Odbudowa przemystu totewskiego odbywata
si¢ bardzo powoli. W 1920 r. czynnych bylo 1430 przedsigbiorstw, ale juz
w 1923 1. ich liczba wzrosta do 2032. Zwigkszyta si¢ rowniez liczba robotnikow
—7 21 213 do 40 614. Na pierwszym miejscu plasowat si¢ przemyst mechaniczno-
drzewny (8975 zatrudnionych), a nastgpnie przemyst metalowy. Na Lotwie rozwi-
jat si¢ nie tylko przemyst cigzki, ale tez przemyst zwiazany z rolnictwem. Na
szczegblna uwagg zastugiwato przetworstwo mleczne, ktorego rozwoj spowodo-
wal wzrost wywozu masta za granice, gtéwnie do Niemiec i Wielkiej Brytanii®.

Wazna kwestia spoteczng byta reforma rolna. Glod ziemi, skupionej w re-
kach ziemianstwa (gtownie niemieckiego na zachodzie i polskiego na wschodzie
kraju), determinowat aktywnos¢ polityczna przewazajacej czgsci spoteczenstwa.
27 lutego 1919 r. rzad wydat dekret o utworzeniu funduszu ziemi i stopniowym
jej przekazywaniu ludnosci bezrolnej. Reforma godzita przede wszystkim w in-
teresy ekonomiczne mniejszosci narodowych, jej realizacja zostala wigc przez te

3 J. Cynarski, op. cit., s. 6.
4 Ibidem, s. 11; . T. Kolendo, op. cit., s. 40-41.
5 J. Cynarski, op. cit., s. 6.
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grupg 1 zainteresowane rzady Niemiec i Polski zinterpretowana jako przeslado-
wanie. Mimo to reforma byla realizowana. Z ziemi przeznaczonej do parcelacji,
wynoszacej 1 200 159 ha, w latach 1923—-1924 rozparcelowano 808 370 ha. Tym
samym rzad totewski rozdzielit trzy czwarte obszaru z funduszu przeznaczonego
do parcelacji®.

Poczatek lat 20. XX w. zaznaczyl si¢ na Lotwie wyrazna dominacja ekono-
miczng Niemiec 1 Rosji Radzieckiej, a ostabieniem wplywow Wielkiej Brytanii.
Niemcy dazyly do uczynienia z tego panstwa obszaru zaleznego od siebie pod
wzgledem gospodarczym, Rosja za§ probowata zdominowaé tranzyt totewski.
Glownym bowiem atutem Lotwy byla jej rola tranzytowa w handlu niemiecko-
rosyjskim i ogélnym obrocie towarowym Rosji’.

Stosunki migdzy odradzajaca si¢ Polska i nowym panstwem totewskim nie
zostaty nawiazane od razu. Na przeszkodzie stangla dzielaca oba kraje odle-
glo$¢, przestrzen zajeta jeszcze przez NiemcOw oraz zaabsorbowanie innymi,
blizszymi i wazniejszymi sprawami. Niemniej jednak obustronne dazenie do
nawigzania kontaktow przejawito si¢ juz w pierwszej potowie 1919 r. Inicjatywa
lezata gtownie po stronie polskie;.

Rok 1918 uptynal na Lotwie pod znakiem supremacji niemieckiej®. Dzigki
traktatowi brzeskiemu Niemcy mogli zrezygnowaé¢ z plandw tworzenia panstw
neutralnych — Lotwy, Litwy i Estonii — jako zapory przeciwko niedawnemu
przeciwnikowi. Rozpoczgto natomiast organizowanie na tych terenach pronie-
mieckich struktur pafistwowych, planujac wcielenie ich do Rzeszy’. Wbrew
oczekiwaniom Berlina, nowa polityka nie polepszyta stosunkow totewsko-nie-
mieckich, stworzyta natomiast dodatkowe komplikacje, poniewaz zgoda na
utworzenie narodowych rzadéw na Lotwie ograniczata pozycj¢ Niemcow baltyc-
kich na tym obszarze'’. Poniewaz w tym czasie Berlin przyjal alianckie warunki
zawieszenia broni, wojska niemieckie zostaly zmuszone do ewakuacji (ktora
rozpoczely 12 listopada 1918 r.), przekazujac zarzad nad okupowanymi do tej
pory terenami miejscowej niemieckiej wladzy cywilnej'!.

6 Lietuvos Centrinis Valstybinis Archyvas (LCVA), Tymczasowa Komisja Rzadzaca Litwy
Srodkowej (TKRzLSr.), 22.1. 61, MSZ, Dep. Polit., Sytuacja miedzynarodowa, sytuacja na Lotwie;
P. Lossowski, Kraje Baltyckie..., s. 35; T. Paluszynski, Walka o niepodlegltos¢ Lotwy 1914—1921,
Warszawa 1999, s. 411.

7 M. Leczyk, Polska i sqsiedzi 1921-1939. Stosunki wojskowe, Warszawa 2004, s. 129;
T. Paluszynski, Walka o niepodleglos¢ Lotwy..., s. 413.

8 L. Kiewisz, Sprawy lotewskie w baltyckiej polityce Niemiec 1914—1919, Poznan 1970,
s. 128-129. 18 lutego 1918 r. pigtnascie dywizji niemieckich rozpoczglo ofensywe, zajmujac w ciagu
tygodnia cate Inflanty i Estonig.

9 Ibidem, s. 123; T. Paluszyfiski, Walka o niepodleglosé Lotwy..., s. 91.

10 Thidem, s. 96-99.

' A. Topij, Mniejszos¢ niemiecka na Eotwie i w Estonii 1918—1939/41, Bydgoszcz 1998,
s. 13.
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Proklamowana 17 listopada 1918 r. Lotewska Rada Ludowa (LRL) z Jani-
sem Cakstem na czele w dniu nastgpnym oglosita niepodlegtos¢ Lotwy. Rada
powotata rzad tymczasowy, taczacy wszystkie grupy polityczne, z wyjatkiem
komunistow. Rzad zostat uznany przez Wielka Brytanig!?. 26 listopada niemiec-
ka administracja cywilna przekazata swoje funkcje nowemu gabinetowi fotew-
skiemu'3. Przeciwko tej decyzji wystapito ziemianstwo niemieckie posiadajace
na Lotwie wigkszo$¢ majatkow ziemskich!4,

Usitujac zalagodzi¢ konflikt, Niemcy byli gotowi pdj$¢ na kompromis. Rzad
niemiecki, domagajac si¢ ustgpstw, majacych zapewni¢ prawa i wptywy poli-
tyczne Niemcom battyckim, w zamian zaproponowal pozyczke finansowa oraz
pomoc militarng przeciwko tworzacej si¢ na wschodnich terenach Lotwy, zaje-
tych przez bolszewikow, radzieckiej Republice Lotewskiej oraz radzieckiej Ro-
sji. 3 stycznia 1919 r. Armia Czerwona wkroczyta do Rygi. Wzrastajace zagroze-
nie ze strony bolszewikéw zmusito Lotyszy do porozumienia z Niemcami. Rzad
fotewski z premierem Karlisem Ulmanisem musiat zbiec do okupowanej przez
Niemcoéw Libawy, gdzie zabiegat o pomoc niemiecka w uwolnieniu Lotwy z rak
radzieckich!?.

Decydujaca role w kontrofensywie antybolszewickiej odegrali Niemcy, kto-
rzy wiosna 1919 r. byli na tych terenach strona najsilniejsza. Naczelnym dowod-
ca wojsk niemieckich w Kurlandii mianowano gen. Rudigera von den Goltza,
ktory wykorzystujac uleglos¢ rzadu Ulmanisa, staral si¢ uzyska¢ ochrong intere-
sow Niemcow battyckich. Kiedy jednak Ulmanis odrzucal wszelkie Zadania,
w Berlinie zapadta decyzja o sitowym rozwiazaniu sporu z Lotyszami. 16 kwiet-
nia 1919 r., przy poparciu gen. von den Goltza, dokonano zamachu stanu, powo-
tujac nowy rzad Andrievsa Niedry'®. Niedra, zachowujac bierno$¢ wobec dzia-
tann niemieckich, doprowadzit do ostatecznego odwrocenia si¢ narodu totew-
skiego od jego gabinetu. Ludno$¢ totewska zaczgta si¢ organizowacé wokot obo-
zu zwolennikéw Ententy!”.

Tymczasem wiosng 1919 r., podczas konferencji pokojowej w Paryzu, czto-
nek delegacji polskiej Leon Wasilewski podjat wstgpne negocjacje z cztonkami
delegacji totewskiej. W tym samym czasie na Lotwg zostal wystany z Warszawy
adwokat Wtadystaw Sottan. Jego misja miala wprawdzie charakter nieoficjalny,

12T, Paluszynski, Walka o niepodleglosé¢ Eotwy..., s. 114.

13 A. Topij, op. cit., s. 13—14.

14 1. Rutkiewicz, Wojsko lotewskie 1918—1940 oraz lotewskie formacje zbrojne, Warszawa
2005, s. 14-15; A. Topij, op. cit., s. 13—14.

15 A. Skrzypek, Zwiqzek Baltycki. Litwa, Lotwa, Estonia i Finlandia w polityce Polski i ZSRR
w latach 1919-1925, Warszawa 1972, s. 16; T. Paluszynski, Walka o niepodleglos¢ Lotwy...,
s. 143.

16° A, Skrzypek, Zwiqzek Battycki..., s. 17-19.

17T, Paluszyhski, Walka o niepodleglos¢ Eotwy..., s. 191; A. Skrzypek, Zwiqzek Baltycki...,
s. 20; L. Kiewisz, op. cit., s. 195.



Rozbieznosci w stosunkach polsko-litewskich po I wojnie swiatowe... 139

niemniej jednak, wykorzystujac swoje przedwojenne znajomosci, Sottan potrafit
dotrze¢ do obydwu zwalczajacych sig totewskich osrodkéw politycznych: orien-
tujacego si¢ na Ententg rzadu Karlisa Ulmanisa i stworzonego przez Niemcow
rzadu Andrevsa Niedry. Obaj zglaszali gotowo$¢ nawigzania stosunkow z Pol-
ska, ale stawiali warunek uznania niepodlegtosci Lotwy, obejmujacej takze daw-
ne Inflanty polskie'®.

W czerweu 1919 1. nastgpila eskalacja konfliktu niemiecko-totewskiego.
22 czerwca pod Cgsis doszto do bezposredniego starcia wojsk niemieckich
z wojskami totewsko-estonskimi, ktore odniosty zwyciestwo!?. 27 czerwca w
Libawie nastapita restauracja rzadu Ulmanisa. 30 czerwca premier zwrocit sig
do rzadow Ententy z nota, w ktorej domagat si¢ wycofania wojsk niemieckich
z Lotwy. Po interwencji sprzymierzonych doprowadzono do rozméw pokojo-
wych. W ich wyniku 3 lipca zawarto zawieszenie broni. Niemcow zobowigzano
do opuszczenia Rygi do 5 lipca 1919 r.; wraz z nimi uciekt Niedra®’.

Z Warszawy, w celu nawiazania blizszych kontaktow, udat si¢ na Lotwg inz.
Aleksander Lutze-Birk. Pertraktacje prowadzit w lipcu i sierpniu, a potem jesz-
cze we wrzesniu, tym razem juz oficjalnie. Jednoczesnie zostal upowazniony do
zaproponowania stronie fotewskiej przystania do Polski delegacji, z ktéra mozna
by omowi¢ problemy polityczne, ekonomiczne i wojskowe. Przygotowat row-
niez grunt dla Bronistawa Bouffalla, ktory z kolei, jako oficjalny wystannik
polskiego MSZ, wyjechat do Rygi na poczatku pazdziernika 1919 r. Celem jego
misji na Lotwie bylo doprowadzenie do wspotpracy polsko-totewskiej, a takze
przeciwdziatanie kombinacjom rosyjsko-niemieckim na terenie tego kraju?!.

Inicjatywy 1 propozycje polskie spotkaty si¢ na Lotwie, zwlaszcza wsrod
dziataczy jednej z dwoch najbardziej wptywowych partii totewskich — Zwiazku
Chlopskiego — oraz wérod wojskowych, z przychylnym przyjeciem. Kraj znajdo-
wat si¢ nadal w stanie wojny z Niemcami i Rosja Radziecka i potrzebowat
pomocy. W kalkulacjach politykow totewskich Polska rysowala si¢ wigc jako
najpowazniejszy czynnik w tej czgsci Europy, w ktorym nalezato szuka¢ oparcia,
tym bardziej ze we wrzesniu 1919 1. oddzialy polskie zblizyly si¢ do Dzwiny?2.

W potowie wrzesnia do Wilna przybyta trzyosobowa delegacja totewska
z Karlisem Zarinszem na czele. Przyjmujacy ja Leon Wasilewski zapewnial, ze
Polska nie ma zadnych intencji zaborczych w stosunku do Latgalii, zamieszkane;

18 P Lossowski, Stosunki polsko-totewskie w latach 1919-1939, w: Przyjaznie i antagonizmy.
Stosunki Polski z panstwami sqsiednimi w latach 1919-1939, red. J. Zarnowski, Wroctaw 1977,
s. 86.

19 Ibidem, s. 86; J. Rutkowski, op. cit., s. 17-19.

20 T. Paluszynski, Walka o niepodleglosé Lotwy..., s. 214.

21 p. Lossowski, Lotwa nasz sqsiad, Warszawa 1990, s. 6.

22 E. Jecabsons, Granica lotewsko-polska 1919—1939, ,Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska”
2002, nr 15, s. 85; A. Skrzypek, Zwiqzek Baltycki..., s. 21.
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przez Polakéw?, i o ile wojska polskie zajma Dyneburg (obecnie Daugavpils),
uczynig to tylko ze wzgledow militarnych, uznaja jednak miasto za totewskie.
Bioracy udzial w rozmowie kpt. Walery Stawek, dziatajacy niewatpliwie w mysl
instrukcji Pitsudskiego, szeroko wyjasnial konieczno$¢ utworzenia wspolnego
frontu polsko-totewskiego nie tylko pod wzglgdem militarnym, ale i politycz-
nym. Najbardziej namacalnym rezultatem tej pierwszej konferencji polsko-to-
tewskiej byta wspolna konkluzja o potrzebie ustanowienia granicy polsko-totew-
skiej, niezbednej przede wszystkim ze wzgledow gospodarczych?4.

Sytuacja na Lotwie ulegta ponownemu zaostrzeniu. 8 pazdziernika wojska
niemieckie, maskujac si¢ pod szyldem rosyjskiej bialogwardyjskiej armii pik.
Pawla Bermondt-Awatowa?, podjely ofensywe na Ryge. Wywiazaly si¢ walki,
w wyniku ktérych oddzialy lotewskie powstrzymaty nieprzyjaciela dopiero
na linii DZzwiny. W tych warunkach, w polowie pazdziernika, do Polski wyruszy-
fa totewska delegacja rzadowa z ministrem spraw zagranicznych Zigfridsem
Meierovicsem, ktora zwrocila si¢ z apelem o pomoc. W dowodztwie polskim
rozwazano podjecie takiej operacji, jednak jedyna droga odsieczy prowa-
dzita przez Litwg, Litwini za$ kategorycznie, mimo ponawianych prosb takze
przez strong totewska, odmawiali przepuszczenia Polakow przez swoje teryto-
rium?®,

W potowie listopada 1919 r. nastapit zasadniczy zwrot w sytuacji wojsko-
wej na Lotwie. Wojska Bermondta zostaty odrzucone spod Rygi, a nastgpnie
pobite. Rozpoczal si¢ ich paniczny odwrét do Niemiec, ktory zakonczyt sig juz
w poczatkach grudnia®’. Na Lotwie pozostat juz tylko jeden front — walka z Ar-
mia Czerwong, ktora zajmowata Dyneburg i cata Latgalig, oddzielajac od siebie
Lotwg i Polske. Z inicjatywy Pitsudskiego do dziatan na tym kierunku przygoto-
wywata si¢ Grupa Operacyjna gen. Edwarda Smiglego-Rydza. Zamierzano na-
wigza¢ bezposredni kontakt z Lotyszami przez zajecie Dyneburga i usunigcie
wojsk rosyjskich z Latgalii. Planowana jednoczesnie operacja nad Dzwing wy-
mierzona byla posrednio przeciwko Litwie. Miata ona doprowadzi¢ do izolacji
Litwy od wschodu i potnocy, a przez to uczynienie jej bardziej sklonng do
ustepstw i porozumienia z Polska?®.

23 Dawne Inflanty polskie. Latgalie zamieszkiwata wigksza cze$¢ sposrod 60-tysiecznej mniej-
szosci polskiej na Lotwie. Wsrdd ludnosci totewskiej widoczne byly réznorodne wptywy kultury
polskiej, cho¢by licznie wystgpujace imiona i nazwiska §wiadczace o zwiazkach z polszczyzna.

24 p. Lossowski, Zotwa nasz sqsiad, s. 7.

25 A. Skrzypek, Zwigzek Baltycki, s. 18.

26 p. Lossowski, LZotwa nasz sqsiad, s. 9.

27 Ibidem, s. 270; A. Skrzypek, Zwigzek Baltycki, s. 45.

28 T. Paluszynski, Podstawy polityki polskiej wobec Lotwy w latach 1919-1920, w: Lotwa
— Polska. Materialy z miedzynarodowej konferencji naukowej nt. , Polsko-lotewskich zwiqzkow
politycznych, ekonomicznych i kulturalnych od XVI w. do 1940 roku” (zorganizowanej w 200-lecie
Insurekcji Kosciuszkowskiej w 1794 r. w Kurlandii), Ryga 1995, s. 57.
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W zamiarach tych nalezy doszukiwac sig¢ zrodetl polskiej aktywnosci wobec
Lotwy, ktora obserwujemy od drugiej potowy listopada 1919 r. Juz 21 listopada
do Rygi przybyla polska misja wojskowa. W jej sktad wchodzili zaufani ludzie
Pitsudskiego — kpt. Walery Stawek i rtm. Stanistaw Radziwill. Zadaniem misji
byto zbadanie terenu w celu zawarcia konwencji wojskowej z Lotwa, dotyczacej
wspolnej operacji nad Dzwing i w Latgalii. Strona totewska wyraznie grata
jednak na zwloke, nadal obawiajac si¢ polskich pretensji do Latgalii 1 wzrostu
polskich wptywow. Polak w $wiadomosci przecigtnego Lotysza utozsamiany byt
z panem, szlachcicem, za$ odradzajaca si¢ Polska rysowata si¢ jako Rzeczpospo-
lita szlachecka. Propaganda polska starata si¢ podwazy¢ te wyobrazenia, ale na
to trzeba bylo duzo czasu. Poza tym niektére posunigcia strony polskiej uprze-
dzenia Lotyszy mogly tylko poglgbiac.

Strona polska musiata co§ wiedzie¢ o tych podejrzeniach i watpliwosciach,
gdyz w tym wiasnie czasie podjgta kroki w celu ich roztadowania. Ostatecznie
w totewskich kotach rzadzacych zwycigzyta idea $cislejszego wspotdziatania
z Polska. W deklaracji nowego gabinetu Ulmanisa, ktory zostal utworzony
8 grudnia 1919 r., wyraznie stwierdzano, ze z Polska, ktora byla gotowa pomodc
Lotwie, rzad bedzie utrzymywat jak najbardziej przyjazne stosunki®. Przystepu-
jac do sojuszu z Polska i wyrazajac zgodg na wspodlna akcje wojskowa w Latga-
lii, rzad totewski, oprocz oswobodzenia obszaru zamieszkanego przez Lotyszy,
zamierzal osiagna¢ wzmocnienie swojej pozycji migdzynarodowe;.

Formalna umowa o wspdlnej akcji wojskowej w celu wyzwolenia Latgalii
zostala zawarta pomiedzy dowodztwami polskim i fotewskim 30 grudnia 1919 1.3
Zgodnie z tym porozumieniem Grupa Operacyjna gen. Smiglego-Rydza, w sktad
ktorej wehodzito okoto 340 oficeréw i 13 260 zotnierzy polskich, dysponujacy-
mi 72 dziatami (28 cigzkich) oraz 15 tys. zolnierzy sprzymierzonych sit fotew-
skich, przystapita do akcji 3 stycznia 1920 r. Operacja otrzymata kryptonim
,»Zima”, co potwierdzato jej prowadzenie w surowych warunkach zimowych.
Wkrotce zostal zajgty Dyneburg, a dziatania przesungly si¢ dalej na pdtnocny
wschod. Akcje bojowe zostaly zakonczone w nocy z 3 na 4 lutego. W rezultacie
nawiazana zostala bezposrednia taczno$¢ migdzy Polska a L.otwa. Latgalia prze-
szta w rgee sprzymierzonej Lotwy, wznowiono komunikacj¢ na trasie Dyneburg

29 P. Lossowski, Zotwa nasz sqsiad, s. 11; T. Paluszynski, Walka o niepodleglos¢ Lotwy...,
s. 316.

30 A. Petersons, Rok 1920. Sukces strategicznego wspéldziatania armii Polski i Lotwy, w: Rok
1920 z perspektywy dwudziestolecia. Studia ofiarowane profesorowi Andrzejowi Ajnenkielowi w
siedemdziesiqtq rocznice urodzin, red. A. Ajnenkiel, Warszawa 2001, s. 187; Sprawy pokojowe na
Konferencji Pokojowej w Paryzu w 1919 r., Dokumenty i Materialy, t. 2, Warszawa 1967, s. 521-522.
Umowa stanowita m.in.: ,,Wojska polskie pozostaja na prawym brzegu dotad, dopoki Naczelne
Dowodztwo Wojsk Lotewskich nie bedzie w stanie przeja¢ catego frontu prawego brzegu, po czym
pozostaje tylko oddzial wojska ochraniajacy most drogi zelaznej i lini¢ kolejowa od mostu do
stacji Dzwinsk wyltacznie”.
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— Ryga. Jednocze$nie zazegnano niebezpieczenstwo akcji litewskiej na Dyne-
burg, gdyz Litwini zostali wyeliminowani z frontu i odcigci od bezposredniego
kontaktu z Rosja Radziecka’!.

26 stycznia 1920 r. do Dyneburga przybyt marszatek Pitsudski w celu doko-
nania inspekcji wojsk polskich oraz ustalenia dalszych dziatan z gléwnodowo-
dzacym wojsk totewskich gen. Janisem Balodisem. Na wydanym 28 stycznia
z tej okazji przez gen. Smiglego-Rydza obiedzie marszatek Pitsudski wyglosit
przemowienie, w ktorym podkreslit polsko-totewskie braterstwo broni*2. Na do-
bre stosunki pomigdzy najwyzszymi wladzami totewskimi i1 polskimi znaczacy
wplyw wywarla deklaracja polskiego rzadu i dowodztwa o braku zainteresowa-
nia przytaczeniem Latgalii do Polski. Postawa ta byta efektem zabiegow pol-
skich o formalna zgod¢ Lotwy na podpisanie wspolnego uktadu polityczno-
wojskowego. Drugim powodem ugodowego stanowiska Polski byta sytuacja
polityczna, w wyniku ktorej Polska nie mogta sobie pozwoli¢ na protesty
iryzyko utraty poparcia ze strony panstw battyckich oraz wstrzymania pomocy
Ententy®3.

Mimo wspdlnego zwycigstwa, rysujace si¢ juz w czasie wspoOlnych dzia-
fan wojennych sprzecznosci wystapily z nowa sita po ich zakonczeniu w lutym
1920 r. U ich podtoza lezaly przeciwstawne dazenia obu stron. Polska chciala
widzie¢ w operacji w Latgalii tylko pierwszy krok na drodze dalszej wspotpracy
wojskowej. Pragneta, aby w czasie przygotowywanej na wiosng ofensywy na
froncie wschodnim Lotwa znalazta si¢ u boku Polski. Zupehie inne byty zapa-
trywania strony totewskiej. Lotysze uzyskali juz wszystko, co pragngli zdoby¢
na wschodzie, wychodzac nawet poza wlasna granic¢ etnograficzng. Zarazliwie
dziatat przyktad Estonii, ktora 2 lutego 1920 r. podpisala traktat pokojowy z Ro-
sja Radziecka. W tej sytuacji takze sfery rzadowe w Rydze zaczgly sktania¢ si¢
do mysli o pokoju. Rozwazano nawet podjgcie poufnych negocjacji z rzadem
rosyjskim*,

Najwazniejszym celem strony totewskiej byto w tym czasie doprowadzenie
do ewakuacji niepotrzebnych juz wojsk polskich z Latgalii, a takze opuszczenie

31 Operacje te szeroko i dokladnie przedstawia T. Paluszynski, Walka o niepodieglosé¢ Lo-
twy..., s. 317-338; tenze, Akcja polsko-totewska w Latgalii w styczniu 1920 roku, ,,Wojskowy
Przeglad Historyczny” 1995, z. 34, s. 22-36; P. Lossowski, Stosunki polsko-totewskie w latach
1919-1939..., s. 90; tenze, Lotwa nasz sqsiad, s. 12; L. Wyszczelski, Wojsko Polskie w latach
1918-1921, Warszawa 2006, s. 325-330; tenze, Polska sztuka wojenna w latach 1918—1921, To-
run 2004, s. 118-119.

32 przemowienie w Dyneburgu (28 stycznia 1920 r.), w: J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. V, red.
K. Switalski, Warszawa 1937, s. 141-142. Marszalek stwierdzit m.in.: ,,Przyjemnie mi jest byé
w oddziale, ktory spotkato rzeczywiste szczgscie walczy¢ zgodnie z tradycja polska, za nasza i wasza
wolnos¢; nie tylko za wolno$¢ naszego narodu, ale i za wolno$¢ naszego sasiada i przyjaciela”.

33 A. Petersons, op. cit., s. 188—189; T. Paluszynski, Walka o niepodleglosé Lotwy..., s. 346.

34 T. Paluszyniski, Podstawy polityki polskiej..., s. 58-59.
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przez nie wschodniego skrawka powiatu ittuksztanskiego (byla gubernia kur-
landzka), ktory waskim klinem rozciagat si¢ wzdhuz lewego brzegu DZzwiny na
potudnie od Dyneburga®>. Sprawy sporne staly si¢ przedmiotem konferencji pol-
sko-totewskiej, ktora rozpoczeta si¢ w Warszawie 8 marca 1920 r. Poczyniono
wstepne ustalenia, ale kilkudniowe rozmowy nie doprowadzity do zadnych kon-
kretnych porozumien. Po ich przerwaniu dowddztwo polskie, w celu wywarcia
nacisku na Lotyszy, 16 marca przejsciowo wstrzymato ewakuacj¢ wojsk z Latga-
lii. Podobne naciski stosowano jeszcze kilkakrotnie, by wreszcie 11 kwietnia
moglo nastapi¢ rozwiazanie kompromisowe — wojska polskie opuscity prawy
brzeg Dzwiny, z wyjatkiem twierdzy w Dyneburgu i wiodacej do niej drogi’®.

Jak wynika z raportu kpt. Aleksandra Myszkowskiego, wojskowego przed-
stawiciela Polski w Rydze, istniata w tym czasie mozliwo$¢ zawarcia sojuszu
wojskowego Polski i Lotwy, tym razem zawinito jednak chwiejne postgpowanie
strony polskiej’”. Zmiana sytuacji na froncie polsko-rosyjskim, spowodowana
niepowodzeniami i odwrotem wojsk polskich w lipcu 1920 r., odbita sig
w istotny sposob na stosunkach polsko-totewskich. Przede wszystkim, korzysta-
jac z odwrotu wojsk polskich, oddzialy totewskie obsadzity sporna czgs¢ powia-
tu itluksztanskiego®. Zdaniem sekretarza misji RP na Lotwie Jana Balinskiego:
,»Wigkszo$¢ Lotyszow zupehie si¢ od nas odwrocita, straciwszy wiar¢ w polska
site”3?. Wyrazem zwrotu, ktory zarysowal si¢ w polityce zagranicznej Lotwy,
byto szybkie sfinalizowanie rozméw pokojowych z Rosja Radziecka. W ich
rezultacie 11 sierpnia 1920 r. Lotwa podpisala traktat pokojowy z Rosja Ra-
dziecka*.

Zmieniajaca si¢ sytuacja militarna na korzy$¢ Polski w drugiej potowie
sierpnia spowodowata, ze poczatkowa daleko idaca powsciagliwo$¢ zastapity
manifestowane wyrazy przyjazni Lotwy wobec Polski i poufnie zgtaszana goto-
woS¢ przyjecia propozycji polskich w sprawie sojuszu wojskowego. Ostatecznie
jednak nie zostal on ratyfikowany i nie wszedt w zycie. Wplyw na to miat
glownie trwajacy polsko-totewski spor o wschodnia IHuksztanszczyzne*!.

35 S. Mikulicz, Prometeizm w polityce II Rzeczpospolitej, Warszawa 1971, s. 45; S. Kutrzeba,
Nasza polityka zagraniczna, Krakow 1923, s. 54.

36 A. Skrzypek, Zagadnienie polsko-totewskiej konwencji wojskowej 1918—1925, .7 dziejow
stosunkow polsko-radzieckich. Studia i materiaty” 1970, t. 6, s. 222-223; A. Skrzypek, Zwiqzek
Baltycki..., s. 67-72.

37 p. Lossowski, Zotwa nasz sqsiad, s. 13.

38 T. Paluszynski, Walka o niepodleglosé Lotwy ..., s. 363; P. Lossowski, Wydarzenia militarne
i polityczne wojny 1920 r. na ziemiach potnocno-wschodnich, w: Wojna polsko-sowiecka 1920 r.
Przebieg walk i tlo miedzynarodowe. Materialy sesji naukowej w instytucie Historii PAN
1-2.10.1990 r, red. A. Koryn, Warszawa 1993, s. 41; E. Jekabsons, Granica totewsko-polska..., s. 85.

39 p. Lossowski, Zotwa nasz sqsiad, s. 16.

40 3. Cisek, Sqsiedzi wobec wojny 1920 roku. Wybor dokumentéw, Londyn 1990, s. 248.

41 T. Paluszynski, Walka o niepodleglosé Eotwy..., s. 376-379; A. Skrzypek, Zagadnienia
polsko-totewskiej konwencji wojskowej 1919-1925..., s. 223.
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We wrzesniu i pazdzierniku 1920 r. wojska polskie ponownie wkroczytly na
ziemie litewsko-biatoruskie. W ramach dziatan bojowych 3. Dywizja Piechoty
Legionow zajela Swigciany i kierowata sig¢ na pémoc. Na rubiezy powiatu ithu-
ksztanskiego, a w niektorych miejscach lokalnie nawet przed jego granicami,
napotkata wysunigte posterunki totewskie. Oddziaty dywizji otrzymaty rozkaz
nieprzekraczania granicy bytej guberni kurlandzkiej na odcinku od stacji Tur-
mont do miasta Indryca. Wojska miaty traktowac ten odcinek jako polsko-totew-
ska lini¢ demarkacyjng az do chwili zdecydowania o granicy polsko-totewskiej
przez oba rzady. W rezultacie sporny obszar sze$ciu gmin pozostat w rgkach
totewskich*?,

Dzialania gen. Zeligowskiego na Wilenszczyznie wzbudzity na Lotwie
nowa falg obaw i podejrzen w stosunku do Polski. Dotyczyto to zardwno kot
rzadowych, jak i szerokich warstw spoleczenstwa, w ktorych narastaly nastroje
antypolskie®. Zapanowaly wojenne nastroje, szykowano si¢ do odparcia inwazji
Zeligowskiego. Sygnatem do podjecia dziatah wojennych miata by¢ nie tylko
bezposrednia napas¢ na Lotwe. Decydowano si¢ udzieli¢ pomocy Litwie w razie
marszu gen. Zeligowskiego na Kowno. W wyniku splotu tych wydarzen, jesienia
1920 r. stosunkom polsko-totewskim grozit powazny kryzys. Strona polska sta-
rata si¢ fagodzi¢ niekorzystne nastroje. Posel Witold Kamieniecki i attaché woj-
skowy w Rydze kpt. Aleksander Myszkowski dolozyli staran, aby uspokoi¢ mia-
rodajne kota totewskie**. Wyjasnienia te osiagnety swoj cel, tym bardziej iz czas
potwierdzit rzetelno$¢ polskich zapewnien. Pozostat jednak osad nieufnosci,
w niektorych za$§ kregach spoleczenstwa totewskiego poglebita si¢ niechg¢ do
Polski®.

Czynnikiem, ktory przyczynil si¢ dodatkowo do zepsucia atmosfery w sto-
sunkach polsko totewskich, stata si¢ sprawa uznania Lotwy przez Polske de iure.
Strona totewska byta bardzo wyczulona na t¢ kwestig, traktujac ja jako kryte-
rium szczero$ci i dobrej woli rzadu polskiego. Przedstawiciele totewscy pona-
wiali tez prosby, azeby uznanie nastapito jak najszybciej. Rzad polski, jak juz
wspomniano, w czasie klgsk wojny 1920 r. wyrazat gotowo$¢ uznania Lotwy de
iure w zamian za sojusz wojskowy. Potem jednak wycofat si¢ z tej obietnicy. Na
jego postgpowanie rzutowalo stanowisko Francji, ktora ciagle myslac o restytu-
cji biatej Rosji, byta przeciwna uznawaniu panstw baltyckich i w tym kierunku
wplywata na Polskg.

42 Doktadnie na ten temat E. Jekabsons, Problem Wilna a Lotwa: jesien 1920 roku, w: Lotwa
— Polska. Materialy z miedzynarodowej konferencji naukowej..., s. 73-74.

43 P, Lossowski, Zotwa nasz sqsiad, s. 17; tenze, Stosunki polsko-totewskie w latach 1919-1939...,
s. 93; T. Paluszynski, Walka o niepodleglos¢ Lotwy..., s. 382.

44 E. Jekabsons, Problem Wilna a Eotwa..., s. 79-80.

45 Archiwum Akt Nowych (AAN), MSZ, sygn. 6069, Depesza A. Myszkowskiego do Naczel-
nego Dowddztwa Wojska Polskiego z 24 listopada 1920.
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Jesienia 1920 r. totewskie zadania uznania panstwa de iure stawatly si¢ coraz
bardziej natarczywe. Poset Kamieniecki, donoszac o tym MSZ, nalegat na przy-
spieszenie uznania, podkreslal, ze krok ten stanowi warunek wszelkiej dalszej
polityki battyckiej. Wreszcie w koncu stycznia 1921 r. sprawa nabrzmiala osta-
tecznie. Poset Kamieniecki otrzymal wiadomos$¢, ze totwe uznata Finlandia,
a wkrotce uczynia to takze mocarstwa Ententy. Wobec tego, probujac uniknaé
zarzutow, ze Lotwy nie uznala tylko Polska, za zgoda MSZ doprowadzit do
uznania Lotwy przez Polskg z data wczesniejsza, czyli 31 grudnia 1920 r. Jednak
tych pozorow nie udato si¢ utrzymac. W nastgpstwie niedyskrecji korespondenta
,Kuriera Porannego” w Rydze kulisy i okolicznosci towarzyszace aktowi uzna-
nia przedostaty si¢ do wiadomosci publicznej. Wywotalo to prawdziwy skandal
i jak najgorsze wrazenie na Lotwie, podwazylo powage dyplomacji polskiej*®.

Sprawa uznania Lotwy de iure stanowita przyktad braku wyczucia sytuacji,
bowiem niezrgcznosci ze strony polskiej, a zwlaszcza nieodpowiedzialnych wy-
powiedzi, byto znacznie wigcej. Dla wyraznie przeczulonych Lotyszy kazdy taki
wypadek stawat si¢ okazja do wyolbrzymionych podejrzen. Atmosfera wzajem-
nej nieufno$ci wyraznie si¢ zaggscita na poczatku 1921 r. Lotysze podejrzewali
Polakow o tendencje hegemonistyczne i zakusy na tatgalig, Polacy za$ posadza-
li Lotyszy o spiskowanie z Litwinami przeciwko Polsce.

Nie mozna zaprzeczy¢, iz w opiniotworczych krggach polskich w Latgalii
istniala tendencja do potlaczenia tego kraju z Polska. Mocno wplywala na to
tradycja historyczna Inflant polskich, a takze $wiadomo$¢, iz znaczny odsetek
ludnosci stanowili tutaj Polacy. Sila dominujaca kulturalnie i gospodarczo byto
w Latgalii ziemianstwo polskie, podczas gdy wysitki wiadz totewskich zmierza-
ty do zmniejszenia jego stanu posiadania. W Rydze uwazano, ze po podwazeniu
pozycji ziemianstwa, tym samym ostabi si¢ sit¢ polskosci w ogdle. Narzgdziem
tego dziatania miata by¢ reforma rolna. Stan faktyczny przedstawiat si¢ w ten
sposob, iz w rgkach polskich znajdowato si¢ ponad 130 majatkéw o ogodlnej
powierzchni okoto 350 tys. ha, a wigc $rednia wielko$¢ majatku byta duza, wyno-
sita 2-3 tys. ha. W mysl fotewskiej reformy rolnej majatki te podlegaly wywlasz-
czeniu, przy czym w rekach wiascicieli mogta pozostac resztowka 50 ha (rzadziej
100 ha). Od przeprowadzajacych reformg rolng zalezato, czy mial to by¢ peryfe-
ryjny kawatek pola, czy tez centrum majatku wraz z zabudowaniami®’.

W czasie nawigzywania pierwszych kontaktow strona polska podkreslata
swa aprobatg dla totewskich projektow reformy rolnej. Wkrotce jednak okazato
si¢, ze godzi ona nie tylko w ziemian niemieckich, lecz takze w polskich. Ze
strony tych ostatnich poptyngly do Warszawy skargi i zadania pomocy. Wigk-
szo$¢ ziemian przyjeta obywatelstwo polskie, sadzac, ze w ten sposob bedzie

46 p. Lossowski, Zotwa nasz sqsiad, s. 19.
4T LCVA, 22.1.19, Ryga, 9 lutego 1921 r., Komunikat nr 8.
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mogla skutecznie broni¢ swej wtasnosci. Pod wptywem tych czynnikow stano-
wisko rzadu polskiego ulegato zmianie. Zaczat on stanowczo wystgpowac
w obronie wielkiej wlasno$ci w Latgalii*®. Wywierano w tym kierunku naciski
na rzad lotewski, a jednoczesnie zadano odszkodowan za wywtlaszczong ziemig.
Rzad Ulmanisa szedl na pewne ustgpstwa, co przyznawata strona polska, stwier-
dzajac, ze warunki reformy rolnej sa wobec wiascicieli polskich tagodniejsze
anizeli wobec niemieckich. Jednakze po upadku gabinetu Ulmanisa sytuacja
ulegta zmianie.

Obie strony traktowaly reformg rolna nie tylko jako problem spoteczny
i gospodarczy, ale w rownej mierze polityczny. Rzad polski chciat broni¢ zie-
mian jako ostoi polskos$ci, rzad totewski za$ przeciwnie — reformg rolng uwazat
za wazny $rodek totyszyzacji kraju. W Rydze polscy posiadacze ziemscy w Lat-
galii postrzegani byli jako niebezpieczna sila antypanstwowa, stanowiaca ekspo-
zyture Warszawy.

Chociaz ziemianie reprezentowali najwigksza site ekonomiczna, jednak nie
oni przewazali liczebnie w$rod 80 tys. (wedlug danych totewskich 52 tys.) Pola-
kéw na Lotwie. Rowniez sprawy uprawnien j¢zykowo-kulturalnych i zawodo-
wych staty si¢ przedmiotem polsko-totewskich kontrowersji. Juz w 1920 r. wia-
dze totewskie zwolnity ze stuzby wielu kolejarzy Polakow. W 1921 1. zaczgty sig
zatargi gtoéwnie w kwestiach o§wiatowych. Nie obylo si¢ bez interwencji dyplo-
matycznych strony polskiej*®.

Zadanie wyprowadzenia stosunkow polsko-totewskich z glgbokiego impasu
otrzymat nowy poset polski na Lotwie Witold Jodko-Narkiewicz, ktory przybyt
do Rygi w pazdzierniku 1921 r. Rzadowi polskiemu zalezato na poprawieniu
stosunkow z Lotwa z kilku wzgledow. Przede wszystkim Ryga byta wezlowym
punktem, od ktorej zalezata cata polityka battycka Polski. Poza tym uwazano, ze
wlasnie przez Lotwg wiedzie droga do rozwiktania konfliktu z Litwa, ktory
cigzyt polskiej polityce zagranicznej. Do tego dochodzily zainteresowania lokal-
ne natury gospodarczej i politycznej oraz zwigzane ze sprawami mniejszosci
polskiej. Poset wkladat sporo wysitkow w zjednanie Lotyszy dla Polski. Jego
zdaniem sprawg spornych sze$ciu gmin nalezato odtozy¢ i nie porusza¢ do cza-
su, dopoki nie nastanie korzystny na to czas. Wysitki posta nie pozostaty bez
skutku. Juz od przetomu 1921 i 1922 r. dalo si¢ zauwazy¢ poprawg stosunkow
polsko-totewskich™.

Najwazniejszym symptomem zmiany stosunku rzadu totewskiego do Polski
byto przyjgcie zaproszenia w marcu 1922 r. na konferencjg panstw baltyckich do

48 P Lossowski, Kraje baltyckie na drodze od demokracji parlamentarnej do dyktatury
(1918-1934), Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1972, s. 34-36; LCVA, 22.1.19, Ryga, 9 lute-
go 1921 r. Komunikat, nr 8.

49 P. Lossowski, Zotwa nasz sqsiad, s. 22.

50 Ibidem, s. 23.
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Warszawy. Delegacje polska i totewska wykorzystaly ja do omowienia spraw
interesujacych tylko te dwa kraje. Minister spraw zagranicznych Lotwy Zigfrids
Meierovics przyrzekt odszkodowanie dla wywlaszczonych ziemian polskich,
obiecat ustali¢ jego wysoko$¢ na podstawie przedwojennej wartosci majatkow.
Z kolei strona polska nalegata, aby wtlasciciele otrzymali 3—-5-letni okres na
wyprzedanie swych majatkéw z wolnej reki. Rezultatem konferencji byto podpi-
sanie 17 marca 1922 r. ukfadu politycznego, na podstawie ktorego panstwa
sygnatariusze zobowiazywaly si¢ zatatwia¢ wynikle spory i zatargi wytacznie za
pomoca $rodkow pokojowych®!. Parlamenty fotewski i polski ratyfikowaty uktad
warszawski, ale nie wszedl on w zycie na skutek odmowy ratyfikacji przez
Finlandi¢. Niemniej, mimo iz nie nabral on formalnie mocy obowiazujacej,
uktad ten wywart dodatni wptyw na stosunki polsko-totewskie.

Mimo znacznej poprawy relacji, na stosunki polsko-totewskie nadal cieniem
ktadto si¢ wiele niezatatwionych kwestii. O mozliwo$ci r6znych nieprzewidzia-
nych zachowan §wiadczy gwattowna reakcja Lotwy po uchwale Rady Ambasa-
dorow z 15 marca 1923 r., zatwierdzajacej wschodnie granice Polski (z Litwa
1 ZSRR). Nawiazujac do tej uchwaty, posel Jodko w wywiadzie prasowym nad-
mienit, ze nadszed! czas na uregulowanie granicy polsko-totewskiej. Oswiadcze-
nie to wywotalo bardzo silny odzew na Lotwie. Nowy premier otewski Janis
Pauluks podkreslit, ze dla Lotwy nie istnieja problemy graniczne z Polska, a gra-
nica jest przesadzona raz na zawsze. Premierowi sekundowata prasa w licznych
artykutach i komentarzach nieprzychylnych dla Polski®?.

Jesienia 1923 r. nastapita zmiana na stanowisku posla polskiego w Rydze.
Zostat nim Aleksander Lado$, ktoérego wyposazono w instrukcje ministra spraw
zagranicznych Mariana Seydy zalecajace mu wykonanie zasadniczych krokow w
celu zblizenia polsko-fotewskiego®®. Niewatpliwie z inspiracji kot wojskowych
poset Lado$ mial zaproponowac stronie totewskiej zawarcie sojuszu polityczne-
g0, ktory mogltby by¢ nastepnie oparty na wzajemnych zobowiazaniach natury
wojskowej. Krokom tym mialo towarzyszy¢ zblizenie gospodarcze. Jednak pro-
pozycje Scislejszej wspolpracy politycznej i wojskowej z Lotwa okazaly sig
malo realne. Nie sprzyjata temu sytuacja wewngtrzna w tym kraju. W styczniu
1924 r. doszto na Lotwie do zmiany gabinetu. Nowy rzad, na czele ktorego
stanat Voldemars Samuels, uzyskat w parlamencie poparcie socjaldemokracji, co
nie moglo pozosta¢ bez wplywu na jego polityke zagraniczna. Nastapita rowniez

SUA. Skrzypek, Zwigzek Baltycki, s. 156—157; tenze, Zagadnienia polsko-totewskiej konwencji
wojskowej 1919—1925..., s. 225.

52 p. Lossowski, Zotwa nasz sqsiad, s. 24.

53 Ibidem, s. 25. Instrukcje Seydy wychodzily z nastepujacych zalozen ogélnych: ,,Glowna
wytyczna polityki naszej w stosunku do Lotwy jest przeswiadczenie o koniecznos$ci utrzymania jej
niepodleglos¢. Pozostaje to w $cistym zwiazku z przeciwdziataniem zblizeniu niemiecko-rosyjskie-
mu i realizacji zwiazku trzech panstw baltyckich z pominigciem Polski”.
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zmiana na stanowisku ministra spraw zagranicznych. Meierovicsa, rzecznika
porozumienia z Polska, zastapit Ludwig Seja, dotychczasowy poset totewski
w Kownie, znany ze swej orientacji prolitewskiej. Dlatego w 1924 r. w polityce
Lotwy wyrazniej niz dotad zaczgly dochodzi¢ do glosu tendencje S$cislejszej
wspotpracy z Litwa. Wyrazem tego byto m.in. spotkanie 19-22 maja 1924 r.
ministrow spraw zagranicznych Lotwy, Litwy 1 Estonii w Kownie.

Warszawa robita wszystko, aby nie dopusci¢ do zblizenia Rygi i Kowna,
ktére mogto doprowadzi¢ do utworzenia wspolnego totewsko-litewskiego frontu
zwroconego przeciwko Polsce. Jednak do zawarcia sojuszu politycznego i woj-
skowego migdzy Litwa i Lotwa, a takze do utworzenia matej Ententy Battyckie;
z udziatem Lotwy, Litwy i Estonii wowczas nie doszto. Lotwe i Litwe dzielity
zbyt powazne roznice. Duza rol¢ w niedopuszczeniu do blizszego wspotdziata-
nia totewsko-litewskiego odegraty niewatpliwie aktywne zabiegi dyplomacji
polskiej. Wielokrotnie wywierata ona naciski na Lotwg, w tym rowniez poprzez
Estonig. Estonia sposrod panstw baltyckich byla najbardziej nastawiona propol-
sko. Zywa byla tu idea sojuszu wojskowego z Polska oraz rachuby na ewentual-
ng polska pomoc. Sprawy litewskie byty dla Estonczykéw dos¢ odlegte 1 do
zblizenia z Litwa nie przywiazywali specjalnej wagi.

W tym czasie miat miejsce wypadek, ktory popchnat kota rzadzace Lotwy
do szukania zblizenia z Polska. Mianowicie 1 grudnia 1924 r. w Tallinie wybu-
chto zbrojne powstanie komunistow, inspirowane przez Moskweg. Juz po kilku
godzinach zostalo ono zdtawione przez sity wojskowe, przerazito jednak zaréw-
no spoleczenstwo, jak i kota rzadzace Lotwy. W koncu grudnia 1924 r. do
Warszawy przybyl przewodniczacy lotewskiego parlamentu Fricis Vesmanis.
Odbyt on z czotowymi osobistosciami polskiej polityki szereg rozmow, podczas
ktorych poruszyt sprawe sojuszu krajow battyckich. Takze rzad estonski wysta-
pit ze swej strony z inicjatywa zwolania konferencji panstw battyckich. Lotwa
podtrzymata t¢ propozycj¢. W ten sposob na nowo odzyta idea duzej Ententy
Battyckiej. Na konferencji, ktora odbyta si¢ w Helsinkach 16—17 stycznia 1925 r.
z udziatem przedstawicieli Polski, Lotwy, Estonii i Finlandii, podpisany zostat
multilateralny traktat koncyliacyjno-arbitrazowy. Podjgte na poczatku 1925 r.
wysitki w celu stworzeniem sojuszu panstw battyckich miaty jednak tylko przej-
$ciowy, koniunkturalny charakter. Po uspokojeniu si¢ sytuacji dalszych krokow
w tym kierunku juz nie podejmowano.

W 1925 r. zakonczyly si¢ fiaskiem trwajace szes$¢ lat wysitki zmierzajace do
utworzenia zwiazku battyckiego, a takze proby zawarcia konwencji wojskowe;j
pomiedzy Polska a Lotwa™. Przyczyn braku podpisania sojuszu militarnego
z Lotwa nalezy szuka¢ we wzrastajacej w tamtym czasie sile Armii Czerwone;j,
ktora sprawita, ze Lotwa nie byla odpowiednim partnerem dla Polski w ewentu-

54 A. Skrzypek, Zagadnienia polsko-totewskiej konwencji wojskowej 1919—1925..., s. 229.
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alnej wojnie z ZSRR. Taka konwencja nie zostata zreszta podpisana w catym
dwudziestoleciu migdzywojennym. Z punktu widzenia historii jedynym okre-
sem, w ktorym mozliwe bylo zaistnienie takiego sojuszu, byty lata 1919-1920,
kiedy to planowano wspdlna operacje przeciwko Rosji Radzieckiej. Jednak
rzad polski nie potrafit wykorzysta¢ umoéw polsko-totewskich z przetomu 1919
11920 r,, a i Lotwa, osiagnawszy swoje cele, nie byla zainteresowana sojuszem.
Co prawda, istniala jeszcze szansa zawarcia takiej konwencji poprzez wielo-
stronng umowg z panstwami nadbattyckimi, ale koncepcja zwiazku baltyckiego
tez upadta.

Mozna stwierdzi¢, ze w 1926 r., poza ogélnym uspokojeniem, a wlasciwie
stabilizacja stosunkow polsko-totewskich nie osiagnigto sojuszu polityczno-woj-
skowego, nie doszlo tez do ustalenia granicy i szerszej wspotpracy gospodarcze;.
Stan tymczasowosci trwat praktycznie do 1939 r. W 1929 r. podpisano w Rydze
totewsko-polska umowe o handlu i zegludze, majaca takze dodatek poufny. Byta
w nim mowa o wyplacie przez strong totewska rekompensaty pienigznej bytym
wiascicielom ziemi z Latangii — obywatelom Polski (do 1937 r. Lotwa wyplacita
Polsce cala kwote 5 mln tatow). Z kolei strona Polska zobowiazata si¢ przystapic
do okre$lenia granicy panstwowej, co faktycznie oznaczalo pogodzenie sig
z istniejacym stanem rzeczy. Delimitacja granicy zostata zakonczona w 1937 r.,
a totewsko-polska konwencje graniczna podpisano 14 stycznia 1938 1.5

The Discrepancies in the Polish-Latvian Relations after World War 1
and its Military-Political Consequences

The article entitled ,,Discrepancies in Polish and Latvian relations after World War I and
its Military and Political Consequences” is a study presenting the current state of historical
and military knowledge concerning the place, role and significance of Polish and Latvian
relationships after World War 1. Contacts between reborn Poland and a new Latvian state
were not established instantly. However, a drive towards military cooperation between both
sides became visible in the second half of 1919.

Latvia was then at war with Soviet Russia and needed support. Under these conditions,
Poland seemed to be the most important ally, whose help should be sought. A formal agre-
ement on a joint military operation was concluded on 30 December 1919. According to this
agreement, the Operating Group of General Smigly-Rydz, formed with Polish and Latvian
troops, started its actions on 3 January 1920. Daugavpils was seized soon after, and consequ-
ently, direct communication was established between Poland and Latvia. Despite the shared
victory, discrepancies started to emerge. Poland wanted Latvia to stand by its side during the
offensive on the eastern front planned for the spring of 1920. The Latvians had a different
view on this matter. Along with defeats of the Polish troops, the attitude of Latvia towards
Poland became cooler. The sign of the turnabout was the rapid conclusion in August 1920 of
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peace talks with Soviet Russia, in the most tragic moment of war for Poland. The seizure of
Vilnius in October 1920 by General Zeligowski resulted in further deterioration of Polish-
Latvian relations and became an obstacle for entering into a military alliance.

Despite a significant general improvement, the Polish and Latvian relations were still
bothered by unsettled issues. The problem was an indefinite and hesitant view of Latvia
towards the solution of the Vilnius affiliation issue. It inclined towards neutrality under the
condition of Lithuania holding its independence. In 1926, apart from general pacification, as
a matter of fact, it can be claimed that despite the stabilisation of Polish-Latvian relations,
political and military alliance was not achieved. The borders and expanded economic coope-
ration were not arranged either. Such an unstable state of affairs remained until 1939.



