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LESZEK SYKULSKI

PRZEGLAD GEOPOLITYCZNY”, 2009,T.1

GEOPOLITYKA AKADEMICKAW POLSCE —ZARYS STANU BADAN
| PERSPEKTYW ROZWOJU

Geopolityka jako wyodibniona dziedzina badarozpoczta swdj rozwdj
od drugiej potowy XIX wieku, jednak podwaliny paoivéj autonomiczny byt
zdobywata od poctku XIX stulecia. Na pocgku byta swego rodzaju oglsnym
podegciem badawczym uwzgliniagcym w stopniu o wiele wkszym ni
dotychczasowe paradygmaty ¢drodowiska geograficznego w badaniach relacji
miedzynarodowych. Wprowadzita ta nacisk na spojrzenie procesualne, czyli
rozpatrywanie rzeczywisfoi politycznej w kategoriach procesow, czyli stosove
pryzmatu diugookresowego w badaniach (nierzadkoenhamultisekularnego) oraz
przedstawianie rzeczywistti politycznej w kategoriach nieustannej rywalizaxj
wplywy zachodzce] miedzy asrodkami sity. Zanim przejdziemy do naklenia
stanu obecnego polskiej geopolityki, warto pochydie przez chwig nad jej
genes, co pozwoli lepiej zrozuméeniektére uwarunkowania jej rozwoju.

Geopolityka polska wyrosta z intelektualnego sppraetomu XIX i XX
wieku toczonego przez wybitnych polskich geografowa, jednoczénie
geopolitykéw: Eugeniusza Romera i Wactawa Natkoegkioraz ich adherentéw.
Polemika, o ktérej mowa, dotyczyta geopolitycznieprakterystyki ziem polskich.
Symbolicznie za ojca polskiej geopolityki uremy jest Eugeniusz Romer, z uwagi
na fundamentalny dorobek w tej dziedzinie i zaptiamvanie hydrograficznej
szkoly geopolityki polskiej. Partiac jednak nalgy, ze prekursorami geopolityki na
ziemiach polskich, oprécz dwdch ww. geograféw, btdk’e m.in. Andrzej
Rehman, Wincenty Pol i, postazis juz niemal niestety catkowicie zapomniana,
OskarZebrowski. To winie ten ostatni badacz sta¢ girekursorem geopolityki na
ziemiach polskich. W swojej pracy Rolska — ogolny zarys przyczyn wzrostu i
upadku dawnego patwa polskiegowydanej w 1847 r., stworzyt pierwsspolsky
koncepct geopolityczm. Zebrowski przypisywat giéwne znaczenie w rozwoju
panstw i procesow politycznych czynnikom geograficznyByt prekursorem
paradygmatu deterministycznego w polskiej nauce.kutUpojecie ,obszaru
naturalnego”, poprzez ktéry rozumiat naturalnie drgbniorg kraine geograficzan.
Uwazal, ze te pastwa, ktorych granice pokrywajsic z granicami obszaru
naturalnego osgaja wigksz potege. Opierajc sk na swoich analizach
geopolitycznych dowodzitze Polska osgata apogeum swojej pafi, kiedy
opierala swoje graniceagtliz na Odrze, {dz na Dnieprze. Za naturalne granice
Polski uznawat na poétnocy wybrze Battyku, na potudniu &gie Dunaju i
wybrzeze Morza Czarnego, na zachodzie @dna potudniu pasmo Karpat i na
wschodzie Dniepr i Bwine. Ksigzka Zebrowskiego byta jednz tych pozycji
naukowych, ktére staraty gsiwyttumaczy przyczyny upadku | Rzeczypospolitej
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czynnikami geoprzestrzennymi, przy czym byla piemysktéra wprowadzita
geopolityczny styl m§lowy™.

Wactaw NatkowsKi wysumyt teze o przefciowym charakterze terytorium
Polski. W swoich gtéwnych pracathargumentowat, z ziemie polskie maj
charakter przégiowy w dwéch znaczeniach: komunikacyjnym i klakgfiyjnym.
Natkowski pisal, ze terytorium Polski to obszar, na ktérym cechy
zachodnioeuropejskie przechadw cechy wschodnioeuropejskie. Autor clad
terytorium Polski jako typ krainowy, zawiegay cechy dwoch typowasiednich:
zachodnio- i wschodnioeuropejskiego. Gkaeprzy tym ziemie polskie jako wrota
z Europy Zachodniej do Wschodniej. Oprécz tego blalki przypisywat
przegciowas¢ obszaru polskiego znaczeniu religijnemu, etnogeamu oraz
ekonomicznemu, wskazyg na znacgee ré&nice w rozwarstwieniu ekonomicznym
ziem zachodnich i wschodnich, mstruktue narodoweéciowa oraz wyznaniow
ludncéci ze wschodu i zachodu. Zagi geopolitycznych granic Polski Wactaw
Natkowski wyznaczyt na zachodzie na linii Odry i Syytuwyckiej, na wschodzie
zas na linii Dzwina, Dniepr, lub na linii igcej od Jeziora Pejpus rzekVielika i
Dnieprem; od Zatoki Fiskiej do Zatoki Odeski&j Na tworczéé geograficzg i
geopolitycza Natkowskiego diy wplyw mialy poghdy Karla Rittera

Z osty ripost odpowiedziat Natkowskiemu Eugeniusz Romer. Nie dayt
co prawda pierwszym badaczem, ktéry postugiwat 38 ziemiach polskich
paradygmatem geopolitycznym, ale jego wptyw na awdzimej geopolityki byt
kluczowy, std czsto, symbolicznie nazywany bywa ojcem geopolityklsgie].
Pierwsz geopolitycza publikach Eugeniusza Romera byta praBala rzek w
historii i geografii narodéw wydana 1901 1° Dzieto to, po d# fundamentalne,
zapocatkowato hydrograficzi szkok geopolityki polskiej, przypisgga kluczowe
znaczenie rzekom, dorzeczom i akwenom wodnym w opevesrodkow sity.
Publikacp, ktéra data Romerowi znacznie gkszy rozgtos i nalene miejsce w
historii geopolityki polskiej byta pracBrzyrodzone podstawy Polski historycznej

! 0. Zebrowski,Polska — ogolny zarys przyczyn wzrostu i upadkungge pastwa polskiegpPary:
1847. Por. F. BujakQskar Zebrowski i jego pogd na dzieje PolskiLwéw 1936. O czynnikach
geograficznych w rozbiorach Polski zob. np. E. Ronterzyczyny upadku Polski. Warunki
geograficzneWarszawa 1918.

2 Zob. D. &drzejczyk, Mysl geograficzna Wactawa Natkowskiegd/arszawa 1999; B. Olszewicz
(red.),Wactaw Natkowski. W gidziesytg rocznie zgonu (1911-1961Warszawa 1962.

® W. Natkowski,Geograficzny rzut oka na dawiPolsle, Warszawa 1887; W. NatkowsKierytorium
Polski historycznej jako indywidualfwwgeograficznaWarszawa 1912; W. NatkowsKijateriaty do
geografii ziem dawnej PolskiVarszawa 1913; zob. tak W. Natkowski,Charakter przejciowy ziem
historycznej Polski. Odczyt wygtoszony 17 marcal@l9w Sali Muzeum Przemystu i Rolnictwa
[Sprawozdanie] ,Spoteczéstwo” 1910, nr 4, s. 142; W. NatkowskiCzy terytorium dawnej
Rzeczypospolitej Polskiej jest kraiprzegciowg i po ktérej stronie kordonu zamieszkuje geograficz
nieuctwq ,Ogniwo” 1903, s. 417-419, 444-445, 467-469; Wathdwski, Polska jako kraina
przegciowa, ,Ziemia” 1910, nr 1, s. 642-643, 657-659, 705-7022-723; W. NatkowskiPrzejciowy
charakter Polski i jego wptyw na PolakpyWolne Stowo” 1911, nr 119, s. 8-11.

AW, Natkowski, Terytorium Polski.,.s. 8-9, 20-33; W. Natkowskiiateriaty.., s. 148-149.

5 Wactaw Natkowski.,. s. 65. Zob. tate: W. Natkowski, Granice polityczne ze stanowiska
geograficzno-naukoweggPrawda” 1893, nr 4, s. 446-448; tenNatura i sitg ,Prawda” 1893, nr 13,
s. 476-478, 507-510, 530-531; W. Natkowskadk powstaj narody? ,Prawda” 1894, nr 14, s. 411-
413; W. NatkowskiZiemia i cziowiek. Szkice i studia geograficAvarszawa 1901;

6 E. RomerRola rzek w historii i geografii narodgu.woéw 1901.
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wydana w 1912 r. Twérca podstaw geopolityki polgkiedijat tutaj polemike z
Wactawem Natkowskim i zwolennikami jego tebridrzucajc catkowicie jego
tez o przegciowym charakterze ziem polskich. Romer dowiodt,obszar Polski
mafizyczne uzasadnienve srodowisku geograficznym. Swoje teorie geopolityczne
Romer rozwint najpetniej tu przed wybuchem Il wojngwiatowej w klasycznym
dziele polskiej geopolityki, ksice Ziemia i Paistwo. Kilka uwag geopolitycznyth
Swoje teorie geopolityczne Romer rozetimajpetniej ta przed wybuchem Il
wojny swiatowej w klasycznym dziele polskiej geopolitylisigzce Ziemia i
Paristwo. Kilka uwag geopolitycznyabpublikowanej we Lwowie w 1939 r.

Teza Eugeniusza Romera traktowata obszar Polk&i pamost pongidzy
Morzem Baltyckim a Morzem Czarnym. Swdgorie Romer argumentowat tezami
opartymi o hydrografi. Wskazywat, 2 polski system hydrograficzny jest ziy z
przebiegiem pomostu baltycko-czarnomorskiego. Rondowodzit, ze o
integralndci terytorium Polski decyduje przede wszystkim sgstrzeczny, ktory
stanowi naturaljp granie. Pisat m.in. z historyczny brak wielkiej ekspansji Polski
w kierunku zachodnim byt zdeterminowany przyrodoiczZ0d ugcia Nysy
tuzyckiej i skretu Odry ku pétnocy Odra nie otrzymuje z lewego bregadnego
doptywu, nie licac nieznacznych woédciekowych. S4d linia Odry Nysy byta
naturala grani@ obszaru polskiego. Romer obalit teoriNatkowskiego o
posrednictwie  cywilizacyjnym  Polski mdzy Wschodem i Zachodem,
argumentujc, iz granica mgdzy Polsly a Rosy byta na tyle silnaze stanowita
zapok wobec jakiejkolwiek wymiany kulturalnej. Pisak przyczyna rozbignosci
ustrojéw politycznych Polski i Rosji wynikata z pa@wienstwa form nkowych.
Niz Polski nie zlewa giz Nizem Rosyjskim, poniewaw swojej rownolenikowe]
osi jest lekko whkisty. Natomiast piyta rosyjska jest swodkowej czsci lekko
wypukia. Te czynniki geomorfologiczne mialy zdani€tomera olbrzymi wpltyw
zaréwno na przyradjak i np. na klimat, co za tym idzie na formy os@&tiva i
procesy budowy @odkow sity. W kwestii geopolitycznych granic obsza
polskiego koncepcja Romera nie odbiegata znaczhigizji Natkowskiegg.

W okresie Il Rzeczpospolitej geopolitycy polscyjmzewali sk gtownie
ocenami geopolitycznego paknia Polski, geopolitycznymi uzasadnieniami jej
terytorium oraz odpieraniem atakéw niemieckiej @gendy, odbieragej pastwu
polskiemu prawo do istnienia. Tym badaczem, ktpodpt badania analizy
sytuacji geopolitycznej nie tylko Polski, ale takcatej Europy byt m.in. Wiadystaw

7 Zob. np. E. Hanslik,Krainy przejciowe ,Ziemia” 1910, s. 113-115, 130-131; L. Sawicki,
Geograficzne pokenie Polski ,Ziemia” 1911, s. 20-23; W. WakaDwie teorie ,Ziemia” 1913, s.
300-301, 415-419. Wbrew temu co pisze Piotr Ebethkoncepcjatranzytowaci ziem polskich
Wlodzimierza Wakara, nie jest w petni rozbia z teg Natkowskiego (zob. P. Eberharolska i jej
granice. Z historii polskiej geografii politycznejublin 2004, s. 54-55; P. Eberhar@ityércy polskiej
geopolitykj Krakéw 2006, s. 84-85. Por. W. NatkowsKgrytorium Polski.,.s. 9; W. WakarDwie
teorie s. 418.

8 E. RomerZiemia i paistwo. Kilka zagadniegeopolitycznychLwéw-Warszawa 1939.

° E. Romer,Przyrodzone podstawy Polski historyczrajéw 1912, s. 41-52; E. RomeZzy Polska
jest krairy przegciowg?, ,Ziemia” 1910, 241-243; E. Romefjemia i paistwo.., s. 34-53; E. Romer,
Czy Polska byta do roku 1939 krairprzesciowg”?, ,Przeghd Geograficzny” 1946, t. XX, s. 1-9.
Zob. take: E. RomerPrzyczyny upadku Polski. Warunki geograficzWarszawa 1918; E. Romer,
Polen und die natirliche Gliederung Europeas, Gditipohe ErwagungenWien 1929; E. Romer,
Poland. The Land and the Stat&€he Geographical Review” 1917, t. VI, s. 6-25;
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Gilbert Studnicki®. Na wyjtkowe potaenie Polski w Europie wskazywat Michat
Janiszewski twoer teort geograficznego prawa kontrastbw Przywotywat on
przyktady innych krajéw, w sktad ktérych wchodzitgrytoria kontrastowe (np.
srédziemnomorskie potudnie i atlantyckpotnoc Francji), tworze analogé do
Polski, skladajcej sk z r&znigcych sé ziem zachodnich i wschodnich. Uied, iz
stanowi togeograficzne uzasadnienifa terytorium pastwa polskiegt. Innym
przyktadem takiego uzasadnienia byly prace JerZBgwleiskiegd®. Ciekawe
rozwazania dotyczce obszaru odrodzonego ngawva zawieraly tale prace
Stanistawa Lencewiczg Wiadystawa SemkowicZai Stanistawa Pawtowskiedd

W tym samym okresie Zygmunt Wojciechowski w swoibhdaniach
wyodrebnit obszar macierzystiyolski. Jego zachodnia granica przebiegata rzekami
Odrg i Bobrem, whczapc wyspy Wolin i Uznam. Wschodnia natomiast opastia b
na Bugu i Wieprzu, nie wtzapc Grodow Czerwigskich, ani obszarow
zamieszkanych wSredniowieczu przez Prusdlv W okresie midzywojennym
zaczly réwniez powstawa pierwsze prace z zakresu geostrategii. Wyniiguniaj
nalezy szczeg6lnie Romana Umiastowski&go

Okres 1l wojny swiatowe] to czas, w ktérym powstato szereg prac
traktugcych nie tylko o problematyce zagu polskiego terytorium, ale o
swiatowym uktadzie sit. Bardzo ciekawe analizy geldpozne zawieraly prace
Ilgnacego Matuszewskiefjo oraz Jerzego Niezbrzyckiego, pisego pod
pseudonimem Ryszard WragaPo zakéczeniu Il wojny $wiatowej, w drugiej
potowie lat czterdziestych, powstawaly prace o akimrze geopolitycznym,
poruszajce problematy& granic nowej Polski. Warto tutaj wymié€niprzede

10w, Studnicki,Daleki Wschéd w politycaviatowej Warszawa 1930.

11 M. JaniszewskiPolska w obliczu EuropyVarszawa 1935.

2 |bidem, s. 53.

13 3. Smoléski, Geopolityczne bariery nadbattyckiglantar” 1937, z. 3, s. 144-150; J. Sniald,
Morze i PomorzePozna 1932; J. Smoleski, Przyrodzony obszar Polski i jego graniceswietle
nowoczesnych paglow, ,Przeghd Geograficzny” 1926t. VI, s. 33-44; J. Smoieki, W sprawie
ewolucji geografii politycznej,Przeghd Geograficzny” 1931, nr 11.

14 3. LencewiczGeografia PolskiWarszawa 1937.

15 W. Semkowicz,Rola czynnikéw geograficznych w rozwoju dziejowystsk® ,Ziemia” 1927, s.
236-245.

16 5. pawtowskiPolska wspotczesnalVarszawa-Lwow 1936; Zob. tak S. PawlowskiGeografia
Polski Lwoéw 1917.

17 7. Wojciechowski,Dwa cfrodki paistwowotwoércze w Polsce na przestrzeni dziejow izebig
geograficzny Lwow 1937;Rozwdj terytorialny Prus w stosunku do ziem magsyzh Polski[w:]
Swiatopoghd morskj pod red. J. Borowika, Toful934, s. 93-134. Zob. tax Z. Wojciechowski,
Polska-Niemcy. Dziest wiekow zmaganiaPozna 1945; Z. WojciechowskiPolityczne znaczenie
Odry w czasach historycznycfPrzeghd Zachodni” 1947, nr 9, s. 719-731.

18 R. Umiastowski,Terytorium Polski pod wzgllem wojskowymWarszawa 1921; R. Umiastowski,
Granice polityczne, naturalne i obronne w czasagkagju i wojny Krakow 1925.

19|, Matuszewski,Did Britain Guarantee Poland’s FrontiersEdinburgh 1945; I. Matuszewski,
Granice zachodnieNew York 1943; I. MatuszewskiHasziba albo chwata. Artykuty o polityce Raqsji
Tel-Aviv 1944; |. MatuszewskiO co walczymyNew York 1942. Zob. S. Cenckiewicignacy
Matuszewski jako geopolitylArcana” 2001, nr 38, s. 172-189.

20 R, Wraga [J. Niezbrzycki]Sowiety grég Europie Warszawa 1935; R. Wraga [J. Niezbrzycki],
Geopolityka, Strategia i Granic®zym 1945.
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wszystkim badaczy takich jak Maria Kielczewska, arozca Eugeniusza Romera
(napisata pod jego okiem habilitag geografiif* czy Stanistaw Leszczyi
W okresie PRL-u geopolityka znalazta¢ sha cenzurowanym. Sama nazwa
dyscypliny stata si politycznie niepoprawna, a §je juz sie pojawiata, to w
jednoznacznie negatywnyswietle. Nie maty wptyw na to miaty takie publikacje
jak paszkwil na geopolitgkautorstwa Jakuba Litwina, gloy artykut Mieczystawa
Fleszara w ,Przegtizie Geograficznym”, ostrzegay wrgcz przed geopolityk
(notabene przyczynit sido paraltu bada w zakresie geografii politycznej), czy
kolportowana w Polsce kgika Jurija Siemionowa pod bardzo wymownym
tytulem ,Faszystowska geopolityka na ustugach akasiskiego imperializmu®.
W schytkowym okresie PRL-u pewne szkody na wizewugkopolityki poczynita
jednostronna kstka Anny Wolff-Poveskiej dotyczcej geopolityki niemieckiej.
Autorka przedstawita geopolitgkwytacznie w jednym z jej nurtow — doktrynie —
przypisupc jej prawie wyhcznie negatywne cecHy

Okres PRL-u nie byt jedna& okresem catkowicie jatowymgle chodzi o
badania geopolityczne. Z wwaejszych publikacji zawierggych analizy
geopolityczne naly wymienic przede wszystkim prace autorstwa Andrzeja
Piskozuba, &dace chlubg kontynuacy tradycji rozwaan nad charakterem
geopolitycznym ziem polskich i wpisigie s¢ w hydrograficzg szkok geopolityki
polskief>. Wsréd badaczy stosunkéw eizynarodowych nie brakowato oséb
dostrzegajcych pozytywny dorobek geopolityki i jego znaczeme analizie
rzeczywistdci miedzynarodow

Anatema jak okryta zostata geopolityka odbita; sykoszetem na geografii
politycznej, ktérej rozwdj przez kilkadziesilat byt mocno ograniczony. Nie
pozostato to bez echa w relacjach geografia pdlitsgc- geopolityka. J6zef Barbag,
geograf specjalizagcy s w geografii politycznej, w swoim znanym, wielokng
wznawianym podgcznikuf” pisat w latach siedemdzigsich o szkodliwgci
geopolityki, ktérej nie zawahat esiokreli¢ nawet mianemchoroby (1)?%. Brak
zrozumienia tego,zi geopolityka nie jest synonimem geografii polityegnlecz
samodzieln interdyscyplinara naulky, pokutuje w geografii do dgiJest to dobrze

2L M. Kielczewska, A. GrodekQdra-Nisa najlepsza granica PolskPozna-Warszawa 1945; M.
Kietczewska, L. Gluck, Z. Kaczmarczyk) lewy brzeg OdryPozna 1946; M. KietczewskaO
podstawy geograficzne Polskozna 1946.

223, LeszczykiGeograficzne podstawy Polski wspétczesRegna 1946.

23 3. Litwin, Szkice krytyczne o determinizmie geograficznymopgjéyce Warszawa 1956; M.
FleszarW sprawie badénad geogratfj polityczry w Polsce ,Przeghd Geograficzny” 1958, t. XXX,
S. 97-110;10. CemenoB, Qawucmckas 2eonorumuKa Ha YCayeax amMepukanckogo UMNepanusmd,
Mocksa 1952.

24 A, Wolff-Poweska,Doktryna geopolityki w Niemczedhozna 1979.

% A, Piskozub Dziedzictwo polskiej przestrzemroctaw 1987; A. PiskozulGniazdo Orfa Biategp
Warszawa 1968; A. PiskozuKjerunek — rok dwutysczny Warszawa 1976; A. Piskozuksztaity
polskiej przestrzenWarszawa 1970.

26 7ob. np. K. lwaczuk, Geopolityczny wyznacznik polityki zagranicztiej] Determinanty polityki
zagranicznej i midzynarodowej (z problematyki funkcji w§iajgcej i dydaktycznej nauki stosunkéw
migdzynarodowych). Materialy z | Krajowej KonferenZjaktadow Stosunkéw Mizynarodowych
Szkot Wyszych Warszawa 1981.

273, Barbag(Geografia polityczna ogélnaVarszawa 1978.

%8 |bidem, s. 12, 15.
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widoczne we wspotczesnych pedznikach do geografii politycznej, ktéradi to
odbieraj geopolityce racje samodzielnego istnieniggdzb to deformuj jej
znaczeni€.

Geopolityka polska po 1989 r. rozpelez powolny, lecz zdaje i
konsekwentny marsz ku nie tylko odrodzeniu swojegotencjatu, jakim
dysponowata przez kilkadzigsilat przed wybuchem Il wojn§wiatowej, ale take
wywalczeniu sobie trwatego miejsca $wiecie nauki polskiej. Okres rozwoju
geopolityki polskiej w pierwszym dwudziestolecid RP maemy podziek na
dwa w miae rowne pod wzgldem chronologicznym okresy: 1989-1999 i 1999-
2009. Pierwszy etap stanowi z jednej strony cgdarejow politycznych (od sejmu
kontraktowego do przygpienia Polski do NATO), ktora jest istotna z punktu
widzenia rozwoju polskiej mi geopolitycznej, a z drugiej strony stanowi
wyodrebniony okres rozwoju podstaw naukowych odrodzoreppglityki. Etap
zamyka s publikacp fundamentalnej dzi monografii autorstwa Leszka
Moczulskiegd”. W okresie tym kluczowe znaczenie w rozwoju s$hny
geopolitycznej miat dyskurs dotygzy charakteru globalnych przemian
geopolitycznych po rozpadzie ZSRS, ckeaia regionu geopolitycznego, ktérego
elementem sktadowym jest Polska oraz ocenyzeolia geostrategicznego naszego
kraju, co rzutowato na opinie w sprawie praypénia do okrédonego sojuszu
polityczno-wojskowego. Etap drugi to czas intensgwimtegracji europejskiej
Polski. Okres ten zamykaesratyfikacp Traktatu Lizbdskiego. W tym czasie
kluczowymi aspektami bada i analiz geopolitycznych byly przemiany
globalizacyjne, problematyka cywilizacyjna, integeaeuropejska i mdiwe jej
formy oraz alternatywy.

Do nestoréw polskiej geopolityki zalicza; sizis m.in. Piotra Eberhardta
Roberta Leszka Moczulskiego zgwa tylko drugiego imienidj, Andrzeja
Piskozub&’, Juliana Skrzypd W zakresie eksplanacji proceséw geopolitycznych
przy wyciu paradygmatu geopolitycznego jednym z prekdnsow Il RP byt Jan
Szczepaski®®. W pocatkach Il RP problematykz zakresu ontologii geopolityki
(gtéwnie problemy semantyczne) rozpeczopisywa m.in. Jerzy Ciecheski
(praca ta stanowi jednz pierwszych w Il Rzeczypospolitej fwiccom

29 7ob. S. Otok,Geografia polityczna. Geopolityka — f=wo — ekopolitykaWarszawa 1996; Z.
Rykiel, Podstawy geografii politycznejwarszawa 2004. Zbigniew Rykiel poszatkowal nawet
geopolitylke na cztery (1) osobne dyscypliny, twaczzupetnie nieupowaiong tautologe ,geopolityka
polityczna” (ibidem, s. 23, 31-33).

30 L. Moczulski,Geopolityka. Pafga w czasie i pestrzeni, Warszawa 1999.

31 Zob. np. P. Eberhard®olska i jej granice. Z historii polskiej geografiblitycznej Lublin 2004; P.
EberhardtTwércy polskiej geopolitykKrakow 2006.

32 Zob. np. L. MoczulskiEuropa Ojczyzn 2004: geopolityka, gospodarka, dyadja Warszawa
2003.

33 Zob. np. A. PiskozutElementy nauki o cywilizagjGdaisk 1992; A. PiskozulRolska w cywilizacji
zachodniej. Elementy nauki o cywilizacji, lIGdaisk 1995; A. Piskozub, Czasoprzestrze
cywilizacyjna Torua 2003.

4 Zob. np. Skrzyp J.Wojskowo-geograficzna charakterystyka Federacji yidiej — czsé
europejska Warszawa 1997. Skrzyp Juliastodkowoeuropejski region strategiczny jako element
przestrzeni euroatlantyckigjVarszawa 2001.

35 ). Szczepski, Polska wobec wyzwigorzyszigci, Warszawa 1989, s. 168.
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geopolityce), Andrzej Czajowski czy Jan Wiktor Tkpiski®®. Pismem, ktére
walnie przyczynito si do rehabilitacji geopolityki wsrodowiskach naukowych i
politycznych byt w tym czasie wroctawski ,Sizzyk”, pod redake Tomasza
Gabisia. Czasopismo to pidrem swojego naczelnegdich publicystow jak np.
Andrzej Manica, Andrzej Fiderkiewicz czy Artur tawniczak phtizat
czytelnikom istog nauki geopolitycznej bez ideologicznych uprzedze

Okres po przygpieniu Polski do NATO i kgizce Leszka Moczulskiego
rozpocat systematyczny przyrost prac z zakresu szerokamienej geopolityki.
Przystpienie Polski do Unii Europejskiej w 2004 r. zinggfikowalo ten proces.
Jedyra z pierwszych reakcji na monografLeszka. Moczulskiego byt artykut
Romana Kuniara®. Badacz ten stat gizreszi po 1999 r. najbardziej znanym
przeciwnikiem stosowania geopolityki jako paradyganmgdz nawet tylko teorii
wyjasniajacej procesy polityki midzynarodowef. To dziwi, z uwagi na faktze
sam postugiwat 8i pojeciem geostrategii w kontékie paradygmatu
geopolityczneg?.

Po 1999 r. jednym z bardzo #vech obszaréw rozwoju geopolityki staly
sig studia z zakresu pomiaréw potencjatu jednostekpgigcznych. Gtownym
badaczem z tego obszaru jest Mirostaw Sutek, ki@ytylko wprowadzit do nauki
pojecia potgonomii i potgometrii, lecz take szeroko przyhia dorobek
migdzynarodowy w tym zakresie oraz wygsbimodel autorski. Wsréd autoréw

3 J. Ciechaski, Teoria geopolityki a realia Europy Wschodnigpprawy Miedzynarodowe”, 1991, T.
XLIV, nr 2, s. 77-80; A. CzajowskiGeopolityka [w:] A.W. Jabtaiski, L. Sobkowiak (red.)Studia z
teorii polityki, t. Il, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, It, Wroctaw 1998, s. 97-112. T.
Kobzdej, Mysl geopolityczna: Nauka czy ideologiaBpoteczéstwo i Polityka” 2005, nr 1, s. 146-
156; W. tugowski, Metafilozofia geopolityki: przyrodniczo-naukowe lamenty mitologii
politycznej ,Zagadnienia Naukoznawstwa” 2008, t. 44, nr 3s4,285-302; J. W. Tkacagki,
Geopolityka: Od determinizmu geograficznegagzeniowego mdlenia o polityce ,Arcana” 1998,
nr 6, s. 91-105. Jednym z nielicznych utlgpw s prace np. Leszka Moczulskiego i Mirostawa Sutka,
zob. m.in. L. MoczulskiGeopolityka. Patga w czasie i w przestrzemarszawa 1999; L. Moczulski,
Przeobraenia geopolityki i problem potencjatu geopolityogoe,Racja Stanu” 2007, nr 2(2), s. 7-23;
7 Zob. np. T. Galsi Powr6t geopolityki,Staaczyk” 1995, nr 1, s. 11-23; A. Maica, Swiat kolisty i
zwycestwo w historii Sir Halforda McKindera,Stanczyk”, 1995, nr 1, s. 24-36; A. Fiderkiewicz,
Podboje Staling,Stanczyk”, 1995, nr 1, s. 39-40; A. LawniczaRraktyczna geopolityka egzotyczna
LStanczyk”, 1995, nr 1, s. 41-48.

% R. Kwniar, Globalizacja, geopolityka i polityka zagraniczn®prawy Midzynarodowe” 2000, nr
1,s.5-28.

% Roman Kuniar niejako zainaugurowal swpojsystematyczn krytyke geopolityki artykutem
publicystycznym, w ktérym odrodzenie badgeopolitycznych nazwat ,powrotem Frankensteina”,
zob. R. Kuniar,Nowa geopolityka, czyli powr6t FrankensteginBygodnik Powszechny” 1999, nr 49.
40 Zob. R. Kuniar, Geostrategiczne uwarunkowania bezpidspga Polski ,Sprawy
Miedzynarodowe” 1993, nr 1, s. 9-28wniadczy o tym odwolywanie sido sensu pegia geostrategii
uzywanego przez Zbigniewa Brzégkiego w ,Planie gry”. Jak wiadomo, Z. Brzégki uwazat i
uzywa pogcie geostrategyw jego klasycznym rozumieniu, czyli jako substysemantyczny pegia
geopolityka. Por. L. MoczulskGeopolityka.., s.

1 M. Sulek,Potegonomia i patgometrig Kielce 2001; M. SutekMetody i techniki badastosunkéw
migdzynarodowychWarszawa 2004; M. SuteBadanie i pomiar pegi paistw — préba odpowiedzi
na informacyjne potrzeby decydentoywv:] Stosunki midzynarodowe w XXI wieku (Kgia
jubileuszowa z okazji XXX-lecia Instytutu Stosunkdiedzynarodowych UW)Warszawa 20086, s.
281-308; M. Sutek,Modelowanie i pomiar pegi w stosunkach mizynarodowych ,Stosunki
Miedzynarodowe” 2003, nr 3-4, s. 69-95; M. SutBlaradygmat cyklu sity Charles’a F. Dorana a
pozimnowojenny tad rdzynarodowy[w:] Porzzdek m¢dzynarodowy u progu XXI wiekpod red. R.
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analiz geopolitycznych trzeba wymiéniJanusza Mondredo oraz Marcina
Rosciszewskiegh. Na osobm uwag zastugup prace przybliajace dzieje
geopolityki oraz  publikacje  popularyzatorskie Prekursorem  bada
geopolitycznych koncentragych s¢ na problematyce globalnej hegemonii i
tranzycji potg stat s¢ Andrzej Gatganek. Czera szeroko z dorobku nély i nauki
zachodniej (m.in. Modelski, Wallerstein, Gilpin)zpmczt implementag nowych
kierunkéw badawczych na gruncie polskimDorobek Gatganka sytuowalesiv
nurcie klasycznej geopolityki, akcerdogj aspekty konfrontatywne w stosunkach
migdzynarodowych. Postugiwatl esielementami paradygmatu deterministycznego
(nurt teorii determinizmu historycznego), w zakeedbadania logiki historii
przejawiajcej st w tworzeniu nowej hegemonii jako skutku wojny girief®.
Osobne zagadnienie w geopolityce polskiej stanowieslenie roli i
miejsca Polski w Europie po przemianach geopolitych zapocztkowanych w
1989 r., zamykage s¢ czsto w dylemacie geopolitycznym ,Polska ciizy
Wschodem a Zachode” W tym obszarze bardzo waym tematem badawczym
stat st problem definicji i konceptualizacji regionu gedipecznego, ktérego
czgscig jest Polska. Spor ten byt i jest do dgdnym z najwaniejszych probleméw

Kuzniara, Warszawa 2005, s. 572-588; M. Suleé&strzeganie peti paistw przez wybrane grupy
eksperckig ,Stosunki Medzynarodowe” 2007, nr 1-2, s. 121-140; M. Sulekradygmat cyklu sity
Charles’a F. Dorana a pozimnowojenny tad ediynarodowy [w:] R. Kuzniar (red.), Porzzdek
migdzynarodowy u progu XXI wiekpod red. R. Kgniara, Warszawa 2005, s. 572-588.

42 3. Mondry,Powrét geopolitykiElblag 2004; J. MondryV obgciach geopolitykiLondyn 2000.

43 M. Rdéciszewski,La place de Varsovie dans les nouvelles conditggmpolitiques [w:] Christian
Vandermotten (ed.)Planification et strategies de developpement dass dapitales Europeennes
Editions de I'Universite de Bruxelles, Bruxelles949 s. 263-265; M. Raiszewski, The eastern
border of Poland. An attempt of geopolitical reflen, [w:] Jerzy Kitowski, Zbigniew Zioto (ed.),
Changes of the socio-economic structures in frontiegions [b.w.], Warszawa 1995; M.
Rosciszewski,Deutschland als Nachbar Polens - ein Abriss dempgéitischen Rahmenbedingungen
[w:] Ekkehard Buchhofer, Bronistaw Kortus (HrsgDeutschland und Polen. Geographie einer
Nachbarschaft im neuen Eurgpéerlag Moritz Diesterweg, Frankfurt/Main199478-86.

4“4 g, CenckiewiczGeopolityka polska,Arcana” 2000, nr 32; S. CenckiewicZ, dziejow realizmu,
czyli geopolityka w PolsggNiepodlegtac” 1996, t. XLVI; T. Gabs, Powrét geopolityki,,Stanczyk”
1995, nr 1.

4% Zob. m.in. A. Galganek,Hegemonia Stanéw Zjednoczonych a teorie zmiasStudia
Miedzynarodowe” 1991, nr 7-8, s. 105-116; A. Galgaifekyie wojny globalnejjw:] Z.J. Pietr&, M.
Pierd (red.), Spoteczné& miedzynarodowa wobec probleméw globalny@tarszawa-Lublin 1989, s.
303-319; A. GalganekZmiana w globalnym systemie gaizynarodowym. Supercykle i wojna
hegemonicznaPozna 1992.

46 7ob. np. A. Galganellegemonia.., s. 114.

47'S. Biel&, Poland’s Chances and Possibilities in Shaping avMwlitical Order in Europe[w:] Z.

J. Pietrg, M. Pietrd (eds), Transnational Future of EuropeLublin 1992, s. 498-508; S. Bigéle
Baltycka strefa bezpieozstwa regionalnego [w:] S. Bielew (red.), Regiony graniczne.
Wspétzalenasci i wspolpraca Warszawa 1993, s. 143-155; M. Riszewski, Polska w Europie.
Wspdiczesne dylematy i uwarunkowania geopolityctbeografia w Szkole” 1992, nr 3, s. 131-138;
B. Rychtowski, Transformacja geopolityczna rodkowej strefie Europy[w:] S. Bielex (red.),
Regiony graniczne — wspolzadesci i wspotpraca Warszawa 1993, s. 57-72; E. Skotnicka-
lllasiewicz, Moze tu Wschod, a née tu Zachddp ,Studia Europejskie” 2000 nr 2, s. 11-20; M.
Marczewska-Rytko (red.)Polska mgdzy Zachodem a Wschodem w dobie integracji eurkipgjs
Lublin 2001, s. 35-45; R. Zenderowsl&uropa Srodkowa jako ,ucieczka przed Wschodem” czy
,pomost” miedzy Wschodem i Zachodenfi®:] R. Zenderowski (red.)Europasrodkowa: wspélnota
czy zbiorows¢?, Ossolineum, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 2004, s. 86-4
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badawczych polskiej geopolityki. Problem regioradit nie dotyczy tylko sporu o
zaklasyfikowanie Polski kolejno do: Europyrodkowef®, Europy Srodkowo-
Wschodnie}® czy Europy Wschodnig] Dotyczy on take innych konceptualizacii
regionalnych jak np. Europa Baitycka czy Miedzymorzé®. Ciekavy
problematyl, podejmowag przez badaczy zajmagych sé geopolityly pozostaje,
podobnie jak przez caty okres rozwoju geopolitgkpblematyka gran

Waznym obszarem badageopolitycznych w okresie Il Rzeczypospolite]
jest ksztatt fadu redzynarodowego i okééenie w nim miejsca Polski. Istotnym
aspektem tych rozwan jest problematyka integracji europejskiejBadania z

48 7ob. np. T.G. Ash.Mitteleuropa? ,Res Publica” 1990 nr 1, s. 20-33; B. Barbiklitteleuropa.
Definicja geograficzna,Przeghd Geograficzny” 1991, nr 3-4, s. 231-243; K. Brzemm, Odrebnasé
historyczna EuropySrodkowej: studium metodologiczn®ozna 1998; T. Kisielewski, Europa
Srodkowa — zakres pgjia, Lublin 1991; Z. LachEuropa Srodkowa jako region geostrategiczny —
sprawozdanie z konferencji naukowsjiuletyn AON, Warszawa 2001; M. Rmszewski, Europa
Srodkowa i jej specyfika przestrzenng@rzeghd Geograficzny” 1992, nr 1-2, s. 3-11; A. Podraza,
EuropaSrodkowa. Zarys przestrzenny i historia regippRrace KomisjiSrodkowoeuropejskiej” 1993
nr 1, s. 23-34; A. W. Jabiski, Idea EuropySrodkowej i préby jej realizacji po 1989 fw:] R. Gelles,
M.S. Wolaiski (red.),Studia Historyczne i Politologiczn@/roctaw 1997, s. 415-426; K. Harasimiuk,
Z historii koncepciji geopolitycznych dotycych EuropySrodkowej ,Annales Universitatis Mariae
Curiae-Sktodowska” 2002, sectio B, vol. LVII, 2,24-37.

4 M. Beylin (red.), Raport o stanie Europysrodkowo-Wschodniej 1991Warszawa 1992; A.
Czarnocki, Europa Srodkowa. EuropaSrodkowowschodnia: geopolityczne a historyczno-kalte
rozumienie pajé, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Skliodowskacto K: Politologia” 1994 nr 1,
s. 23-35; M. Buchowski, |. KotborQd ,Mitteleuropy” do EuropySrodkowej: zarys dziejow idei
~Sprawy Narodowséciowe” 2001 z. 19, s. 11-32.

%0 Zob. np. S. Bielg, Polska a perspektywy Europyodkowej i Wschodnigj,Studia Europejskie”
1998, nr 3, s. 63-84; M. Jakubowski, M. Riszewski, Polska a EuropaSrodkowa i Wschodnia.
Poszukiwanie wspolnej drogi (wprowadzen[@):] M. Jakubowski (red.)Polska i jej gsiedzi wobec
przemian cywilizacyjnych i geopolitycznyclGeopolitical Studies” 1998, vol. 4, s. 5-9; A. Z
Kaminski, Geopolityka Europyrodkowo-Wschodnigj,Ob6z” 1998 nr 34, s. 31-56.

51 Zob. np. A. PiskozubEuropa Baltycka na drodze ku europejskiej integreey;] Cz. Ciesielski
(red.),Ku wspdlnocie Europy Baltyckiej. Materialy konfesgmaukowej [w Gdasku] z 29 listopada
1994 r, Marpress, Gdsk 1995, s. 7-19; J. ZaleskMiejsce Polski w Europie BaityckjeKu
wspoinocie Europy Baltyckiej. Materiaty konferencfiukowej [w Gdasku] z 29 listopada 1994,r
Gdaisk 1994, s. 21-26; M. Pacuk (redfuropa Baltycka. Rozwdj koncepcji. Opracowanie
dedykowane Profesorowi Jerzemu Zaleskiemwwdpiesgciolecie pracy naukowgGdaisk 2001.

2 Zob. np. T. Szczepaki, Miedzymorze. Politykarodkowoeuropejska KPNWNVarszawa 1993. A.
Czarnocki, Pojecie ,Europa Srodkowo-Wschodnia [w:] Historia — Polityka — Stosunki
Migdzynarodowe Warszawa 1994, s. 45-53; P. Okulewigncepcja Mgdzymorza w m¥i i
praktyce politycznej obozu J6zefa Pitsudskiego tacta 1918-26 Pozna 2001; M. Rdciszewski,
Geopolityczny wymiar ,Pomostu baltycko-czarnomargki’, Rocznik Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego” 2000, nr 63, s. 69-87.

%3 Zob. np. P. Eberhard®otential regions of frontier cooperation in theearof eastern frontier [w:]

J. Kitowski, Z. Zioto (ed.),Changes of the socio-economic structures in frongions [b.w.],
Warszawa 1995, s.32; P. Eberhar@plish eastern border changes in 1939-194%:] M.
Rosciszewski, M. Jakubowski (ed.Polish eastern border. Past and present probleRf&sN IGiPZ,
Warsaw 1995, s. 33-51; T. Komornicldranice Polski. Analiza zmian przenikafnow latach 1990—
1996 Warszawa 1999; M. Roiszewski,The eastern border of Poland. An attempt of gedpali
reflection [w:] J. Kitowski, Z. Ziolo (ed.),Changes of the socio-economic structures in frontie
regions [b.w.], Warszawa 1995, s. 74; M. Jakubowski (reBtrategiczne znaczenie polskiej granicy
wschodniej i polskiego pogranicza wschodnie&N IGiPZ, Warsaw 1997. J. Wendt, M. Ratzki,
Granice Polski w XX wiekyw:] ,Kwartalnik Geograficzny” 1999, nr 3 (11), $4-25.

4 Zob. np. S. Biel, Polska a nowy tad polityczny w EuropigSprawy Midzynarodowe™991, nr 2,
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zakresu przemian geokulturowyétviata prowadzi m.in. Franciszek Gotembaki
Badania w zakresie problematyki cywilizacyjnej komiuje Andrzej Piskozub,
jego uczniowie i wspotpracownicy skupieni wokét kajonujacej w Uniwersytecie
Gdaiskim w latach 1992-2002 Katedry Nauki o CywilizatjCiekawym obszarem
badawczym s studia nad rosyjskmysla geopolitycza®. Oczywicie przez caty
okres po 1989 r. prowadzone bylysilsadania nad klasycammysla geopolitycza,
a od niedawna tak nad nowymi kierunkami jej rozwoju, jak np. geoydi
krytyczna®. Najwazniejsze badania z zakresu geostrategii prowadzanev s
Akademii Obrony Narodowej. Czotowymi badaczami gat@bszaru gsw Polsce:
Zbigniew Lach, Andrzej Laszczuk i Julian Skr2yp

s. 23-34; J. WendtWspbiczesne zmiany geopolityczne w Eurdpilkowej [w]: ,Kwartalnik
Geograficzny” 1997, nr 1, s. 5-11; K. Bachm&@gopolityczne miejsce Polski i integracja Polski z
Unig Europejsl, ,Geopolitical Studies” 1998, vol. 4, pp. 33-56; Bryta, Strefy wplywéw w
stosunkach matlzynarodowych. Aspekty teoretyczne i praktycznepmagktadzie supermocarstw
Pozna 2002; W. S. Budkin,Stosunki Ukrainy z NATO jako nowy aspekt ulskd—polskiej
wspotpracy strategicznejGeopolitical Studies” 1998, vol. 4, pp. 127-187 Kuwniar, Globalizacja,
geopolityka i polityka zagraniczngSprawy Migdzynarodowe” 2000, nr 1, s. 5-28; Z. Lach, J. Sirzy
A. Laszczuk,Analiza przestrzeni euroatlantyckiej NATO <cig geograficzne — wyniki badaAON,
Warszawa 2000; Z. Lach, E. Sobagki, Przestrzé euroatlantycka jako przedmiot batla
geograficznych [w:] Analiza przestrzeni euroatlantyckiej NATO -ecaig geograficzne AON,
Warszawa, 2000, s. 5-39; P. Lossowsldeopolityczne dylematy stosunkéw Polski igha
battyckich [w:] P. Eberhardt (red.)Z problematyki geopolitycznej ziem polskidharszawa 2008,
5.105-120; A. Piskozutswiat i Europa na progu XXI wieki{w:] Z badai nad transportem i polityk
gospodarcz, Uniwersytet Szczeaski 2007, s. 575-589); J. PotulskRolskie stereotypy a
geopolityczne interesy PolsKiw:] (red.) E. Polak, M. MalinowskiPolska wobec wspdtczesnych
wyzwai globalnych i regionalnychzdaisk 2007.

%5 Zob. np. F. Gotembskizeokulturowy model w badaniach stosunkéwdmynarodowych,Stosunki
Miedzynarodowe” 2009, t. 40, nr 3-4, s. 33-50; F. @uiski, Geokulturowe zakenia stosunkéw
migdzy Rosj a ZachodemsS. Filipowicz (red.)Historia i geopolityka - Rosja na progu XXI stukeci
(,Studia Politologiczne” 2000, vol. 4), s. 96-113.

56 7ob. np. A. PiskozuliRzeki w dziejach cywilizagcjiorun 2001; J. Bohdanowicz, M. Dgielski,
Zarys geografii historycznej i politycznej cywilifia Podstawy metodologicznesdaisk 1996;
http://www.ymagomundi.eu/.

57 Zob. np. R. Backer,Miedzywojenny eurazjatyzm. Od intelektualnej kontrakatji do
totalitaryzmu? £6dz 2000; |I. MassakaEurazjatyzm. Z dziejéow rosyjskiego misjonizriddroctaw
2001; L. Sykulski,Rola paradygmatu geopolitycznego w rozwoju neogam@mu we wspotczesnej
Rosji [w:] T. Nodzyaski (red.),Miedzy historg, literaturg a polityks, Czstochowa 2009, s. 147-166.
%8 3. Cenckiewiczlgnacy Matuszewski jako geopolitylrcana” 2001, nr 38, s. 172-189; A. Danek,
Mysl geopolityczna Wactawa MejbaumgGeopolityka”, 2009, nr 2(3), s. 72-98; R. Domkmhn
Halford Mackinder (1861-1947): zarys biografii navkej ,Geopolityka”, 2009, nr 2(3), s. 33-41; T.
Klin, Wizje fadu midzynarodowego w niemieckiej i anglosaskieglmyeopolitycznej w okresie Il
wojny swiatowej Torua 2008; J. MacataBlok kontynentalny Karla Haushofergseopolityka”, 2009,
nr 2(3), s. 49-62; J. Macalbljeco zapomniany Karl HaushofgGeopolityka” 2008, nr 1, s. 71-84; A.
Wolff-Poweska, E. Schulz (red.Rrzestrzé i polityka. Z dziejow niemieckiej gliypolitycznej XIX i
XX wieky Pozna 2000.

% Zob. mp. Lach Z., taszczuk A., Skrzyp Wojskowo-geograficzna charakterystyka Niemiec
(Republika Federalna Niemied\ON, Warszawa 2000. Skrzyp J., Lach Z., LaszaxykGeografia
wojenna RP i krajow siennych — synteza wynikow badAON, Warszawa 2000; Lach Z., Skrzyp J.,
taszczuk A. Geografia bezpieczstwa paistw regionusrodkowoeuropejskiegdMON Szt. Gen. WP,
Warszawa 2001. Lach Z., Skrzyp J. LaszczukOdporna¢ uktadu polskiej przestrzeni na zaktdcenia
zewnrtrzne — przestrzenne i terytorialne uwarunkowani@oonagici i bezpieczéstwa paistwa —
ekspertyza[w:] Ekspertyzy do Koncepcji Przestrzennego ZagospodeniavKraju 2008-2033t. 1V,
Warszawa 2008.
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Instytucjonalizacja geopolityki w Polsce przybrdtarme trojstopniove,
ktora obejmuje s$rodowiska skupione wokdét akademickich  komorek
organizacyjnych (katedr, zakladow), organizacji gradowych i radowych oraz
wokoét specjalistycznych czasopism. Paji sprobujemy po krétce przedstawi
wybijajagce sk instytucje i srodowiska podejmygpe problematyk geopolityki
akademickiej na terenie naszego kraju.

Wsréd komorek organizacyjnych w szkotachzsgych, ktére zajmajsie
geopolityly trzeba wymien przede wszystkim Kategdr Geopolityki na
Uniwersytecie Kardynata Stefana Wysagikiego w Warszawie, kierowarprzez
prof. Radostawa Zenderowski€goKatede Strategii i Geostrategii (kierownik:
prof. ptk Dariusz Kozerawski) wraz z Zakladem Gedigri Geostrategii
(funkcjonupcym w latach 2001-2008 jako Zaktad Geografii), &ieanym przez
pik. dr. Zbigniewa LacHa oraz Zaktad Studiéw nad Geopolityka Uniwersytecie
Wroctawskim, kierowany przez prof. Tadeusza MareZalOprocz ww. jednostek
organizacyjnych istnieje szereg katedr i zakladowowadzcych dziatalnéé
naukowo-dydaktyczn z zakresu szeroko rozumianej geopolityki w ramaahk
politycznych i geograficznych.

Wsrdd organizacji pozagglowych zajmujcych sé geopolityly w
pierwszej kolejnéci nalezy wymienié organizagi co prawda najmiodgz lecz
chyba najwaniejsz, tj. Polskie Towarzystwo Geopolityczne. PTG zastat
powotane dozycia 23 padziernika 2008 r. podczas | Zjazdu Geopolitykow
Polskich w Zielonej Go6rze i od pagtku zgodnie z zamierzeniem jego tworcow jest
szerokim forum wymiany podgliéw i dorobku badawczego miedzy polskimi
geopolitykami. Obecnie skupia ponad 100 badacztej ®olski’. Do pozostatych
organizacji, ktérych dziatalié obejmuje prowadzenie bada analiz z zakresu
szeroko rozumianej geopolityki akademickiej, zmmy zalicz¢g m.in.
stowarzyszenie Instytut Geopolityki (€tochowa)’, Dolncilaski Osrodek
Studiéw Strategicznych (Wroctal®) Osrodek Myli Politycznej (Krakow$®,
Europejskie Centrum Analiz Geopolitycznych (Szca§éi Klub Jagiellgiski
(Krakéw)*®. Wsréd organizacji radowych badania geopolityczne podejmowasne s
sporadycznie w Polskim Instytucie Spraw chtiynarodowycf?, Instytucie
Zachodnini’ i Krajowej Szkole Administracji Publiczrigj

Czasopisma podejmyge problematyk geopolitycza mazemy podziek
zasadniczo na trzy kategorie: czasopisma naukow@zie g problematyka

http://www.politologia.wnhis.uksw.edu.pl/index.plgption=com_content&view=article&id=54:kate
dra-geopolityki-&catid=35:struktura-instytutu-paliogii-ukswé&ltemid=53

®1 http://strona.aon.edu.pl/index.php?option=com_ewiftask=view&id=382&Itemid=136

62 http://www.ism.uni.wroc.pl/?q=zaklad_sng

8 Dane zarzdu Polskiego Towarzystwa Geopolitycznego z 4 grai@@i09 r.

8 http://www.geopolityka.org.pl.

8 http://www.doss.wroclaw.pl.

€8 http:/Aww.omp.org.pl.

®7 http:/iww.ecag.org.pl.

8 http:/Avww.kj.org.pl.

&9 http://ww.pism.pl.

0 http://www.iz.poznan.pl.

1 http://iwww.ksap.gov.pl. Zob. zwlaszcza prabiorows wydan przez KSAP: K. Szczerski (red.),
Podmiotowd¢ geopolityczna. Studia nad pajsgolityky zagraniczg, Warszawa 2009.

.Przeghd Geopolityczny” 2009, t. 1 201



geopolityczna jest tematem domigeym, czasopisma prezergog okrélone idee,
koncepcje i doktryny geopolityczne nie zawsze [oofane naukowo oraz
czasopisma naukowe z zakresu przede wszystkimritésumidzynarodowych,
nauk o polityce i nauk geograficznych, gdzie proidéyka geopolityczna nie jest
tematem domingcym, kydz po prostu wysipuje tam marginalnie.

Do pierwszej kategorii pism zalicky mazemy np. czasopismo
,Geopolitical Studies” (redaktor naczelny: MarcirosRiszewski), wydawane w
latach 1997-2001 przez Instytut Geografii i Przesinego Zagospodarowania
Polskiej Akademii Nauk (ukazywatoeshieregularniesrednio raz w roku); pismo
to zostato od 2001 r. zagione przez rocznik ,Geopolitical & Economic Resdar
on Central & Eastern Europe” wydawany do 2004 rzepr Wyzsza Szkob
Ekonomicza w Bialymstoku; poétrocznik ,Racja Stanu” (redakteraczelny:
Tadeusz Marczak), wydawany od 2006 r. przez Instyt8tudiow
Migdzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskiego; kwartalni,Wroctawski
Przeghd Miedzynarodowy” (redaktor naczelny: Aneta Kazaneckg)dawany od
2007 r. przez Dolnidgski Osrodek Studidw Strategicznych; biuletyn
,Geopolityka” (redaktor naczelny: Robert Potockiydawany w latach 2008-2009
przez stowarzyszenie Instytut Geopolityki (wychédzieregularnie, ukazaly si
trzy numery)” i od tego roku rocznik ,Przegl Geopolityczny” wydawany tak
przez stowarzyszenie Instytut Geopolityki.

Do drugiej kategorii zalicZymozemy np. pisma: ,Steczyk”, ,0b6z”, czy
LABC. Adriatyk, Baltyk, Morze Czarne”. Do ostatnikptegorii czasopism néaig
m.in. ,Stosunki Mé¢dzynarodowe”, ,Studia Midzynarodowe” czy ,Gdaskie
Studia Mgdzynarodowe”.

Jak wydaé z powyzej zarysowanego szkicu polska geopolityk posiada du
potencjat, jednate najstabszym jej punktem byt ddt brak trwalszych form
instytucjonalnych. Obecne préby stworzenia takictndamentow na czele z
Polskim Towarzystwem Geopolitycznym dobrze saréa przysziéc. Przed polsk
geopolityly zarysowuje s bowiem szereg ciekawych wyzwintelektualnych. %
to z jednej strony potrzeby dostarczenia nowoczgssyntez geopolityki i pozycji
leksykograficznycH, rozwinicia bada z zakresu teorii i metodolodij a take

2 Do najwaniejszych syntez, monografii i publikacji leksykaficznych wydanych dotychczas po
1989 r. mana zalicz¢: M. Baczwarow, A. SuliborskiKompendium wiedzy o geografii politycznej i
geopolityce: terminologia PWN, Warszawa-t&d 2002; P. BartosiewiczGeografia polityczna i
geopolityka Chetm 2008; C. FlintWsep do geopolityki Warszawa 2008; C. JeaGeopolityka
Wroctaw 2003; Z. Lach, J. Skrzyg;eopolityka i geostrategiaWarszawa 2007; L. Moczulski,
Geopolityka. Patga w czasie i przestrzenWarszawa 1999; L. SykulskiGeopolityka. Stownik
terminologicznyWarszawa 2008.

3 Przykladowe wspoélczesne prace w zakresu tej tdina6r Cimek, Znaczenie geopolityki w
warunkach procesu globalizagjiZeszyty Naukowe Akademii Marynarki Wojennej”, @8 nr 3, s.
113-132; L. Moczulski,Przeobraenia geopolityki i problem potencjalu geopolityagoe,Racja
Stanu” 2007, nr 2(2), s. 7-23; J. PotuldBistatusie badawczym wspotczesnej geopalif@danskie
Studia Medzynarodowe” 2008, vol. 6, nr 1-2, s. 24-31; L. @igki, Rozumowanie abducyjne a proces
badawczy w geopolityce — przyczynek do epistemajegipolitykj [w:] R. Domke (red.)Migdzy
historig a geopolityly, Czstochowa 2009, s. 169-186; L. SykulsReopolityka akademicka — gdizy
naulg a paradygmatem. Spér wokét semiotyki geopolityjcdweg R. Domke (red.)Miedzy historg a
geopolitylg, Czestochowa 2009, s. 23-31; K. Szczergkmaliza neogeopolityczna (neo-gedv:] K.
Szczerski (red.)Podmiotowé¢ geopolityczna. Studia nad pajsipolityky zagraniczg, Warszawa
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wprowadzenia do Polski rozwitiych metod obrazowania geopolitycznego. Z
drugiej strony wyzwaniemgswspoétczesne procesy globalizacyjne i przemiany tad
miedzynarodowego. Geopolityka polska na pewno podejprié; naukowej
eksplanacji i pewnie tak prognozy globalnych proceséw geopolitycznych.

SUMMARY
GEOPOLITICS IN POLAND —THE OUTLINE OF RESEARCH AREA
AND PERSPECTIVE OF DEVELOPMENT

The article is a draft describe of developmentafdh theoretical geopolitics from
19" century to 2009. Author commence the series ofcepts from Eugeniusz
Romer and idea of Intermarium to ideas of Europetagration in the beginning of
21% century. In the end author concludes that gedpslias a study has an
interesting perspective of development. The magasiof geopolitical researching
will be theory and methodology, cartography, maugknd predicting geopolitical
processes.

2009, s. 7-58.
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